RESENAS

La dltima exposicion lleva por nombre: “Encaminamiento hacia
la cuestién de Dios: prueba del ser o prueba de la vida”. Recurre
Henry al famoso argumento ontolégico de san Anselmo expuesto en
el Proslogion. Como es sabido Anselmo trata de demostrar la existencia
de Dios a partir de la idea de éste como “aquello mayor que lo cual
nada puede ser pensado” (id quo maius cogitari nequit). Segin el pensa-
dor de origen vietnamita la cuestion que late en el fondo del pregun-
tarse de Anselmo es “;por qué la existencia real, se trate de la de Dios
o de la mia —como si una y otra estuvieran vinculadas por un mismo
destino—, por qué la existencia —ya que existencia quiere decir a fin
de cuentas existencia real— se esconde de la luz del intellectus, de la
luz como tal, de la ‘fenomenalidad’ que encuentra en la exterioridad
su efectividad fenomenolégica?” (p. 39). Si el mismo san Anselmo
admite la imposibilidad de que Dios se me aparezca al intelecto :no
serd necesaria otra via de acceso? También aqui Henry propone un
acercamiento desde la fenomenologia radical o material, que se centre
en la auto-afeccion de la Vida, puente entre nosotros y Dios.

Michel Henry no es un filésofo conocido en muchos circulos
intelectuales espafioles. Esta obra constituye un nuevo esfuerzo en la
linea de dar difusién a su sugerente pensamiento. Queda agradecer,
primero, la cuidada edicién de los textos, y en segundo lugar, el es-
fuerzo de la editorial por poner a disposicion del lector la traduccion
de esta obra.

Miguel Marti Sinchez. Universidad de Navarra

mmarti.1@alumni.unav.es

KERVEGAN, JEAN-FRANCOIS
¢Qué hacemos con Carl Schmitt?, Escolar y Mayo, Madrid, 2013, 230 pp.

Jean-Francois Kervégan nos ofrece un nuevo libro sobre Carl Sch-

mitt. Esta vez no es la relacion con Hegel (Hegel, Carl Schmitt. Lo
politico, entre especulacion y positividad, Escolar y Mayo, Madrid, 2007)
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el objeto de su interés, sino mds bien la reflexion sobre si sigue me-
reciendo la pena leer a Schmitt ante tantas acusaciones como ha
puesto de manifiesto el siglo XX. La actitud que toma el autor fran-
cés en ese dilema es: “pensar con Schmitt contra Schmitt”.

A sus ojos, el jurista alemdn aparece como un pensador esen-
cialmente discutible. Su pensamiento criptico junto con las diversas
tomas de posicion ante los problemas, en ocasiones contradicto-
rias, han hecho de sus tesis objeto de polémica desde muy diferentes
tendencias de derecha e izquierda. Todas las tradiciones del pensa-
miento politico se dan cita en la discusién de sus tesis, planteamien-
tos e interpretaciones.

Después de pasar revista a los diferentes niicleos de recepcion del
pensamiento del jurista de Plettenberg: alemdn, italiano, americano
y francés —no aparece en ningin momento la recepcion espafola
como tal, aunque refiere a Alvaro d’Ors en la recepcion alemana—,
pasa a analizar con mds detalle un caso conflictivo: el provocado por el
conocido articulo de Ellen Kennedy en el que la intelectual americana
ponia de manifiesto la relacion de la izquierda critica alemana con el
pensamiento de Schmitt. Esta tesis suscité inmediatas respuestas por
parte de Martin Jay, de Alfons Séllner y de Ulrich K. Preuss. Pero es
quizd Habermas quien una y otra vez intenta despegarse de la sombra
de esa influencia. En opinién de Kervégan esa influencia es, sin em-
bargo, ficilmente demostrable. En este punto, el libro de Kervégan
adquiere la forma de una breve disputa con Habermas.

Toda esta amplia recepcion del pensamiento schmittiano le
pone sobre el camino de que “il faut partir de Carl Schmitt”; ahora
bien, y en esto el filésofo francés es taxativo, no por ello han de
seguirse hasta el final sus tesis. Schmitt es un buen punto de partida
en la formulacién de los problemas contemporineos —en gran me-
dida heredero de Max Weber—, pero no debe uno quedar apresado
en el pensamiento dialéctico al que conduce su hilo mds o menos
argumental. Sin pasar por €l, nos dice el autor, muchos problemas
que debe enfrentar hoy, por ejemplo, una teoria del derecho, no
quedarian formulados de un modo satisfactorio.

Kervégan reconoce esta influencia en su propia trayectoria in-
telectual: su actual busqueda de una teoria de la normatividad que
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respete la autonomia de su objeto sin por ello obviar los limites
internos y externos a los que estd sujeto, es un impulso que nace del
inconformismo ante la posicién schmittiana sobre el derecho, la cual
aboca a optar, desde su punto de vista, bien por un normativismo,
bien por un decisionismo, bien por un pensamiento institucional.

En cualquier caso, el autor piensa que no hay una tnica res-
puesta al “problema Carl Schmitt”. No se puede hacer un juicio glo-
bal. De ahi que a lo largo de los diferentes capitulos vaya desgranado
su posicién ante los diferentes “topicos schmittianos”: la teologia
politica, la critica al normativismo, la oposicion entre legalidad y
legitimidad, el concepto de lo politico, la unidad del mundo y el
fin de la historia. Las reflexiones sobre cada una de estas cuestiones
aportan al estudioso de Schmitt mucho material para su propio tra-
bajo, pues estan perfectamente documentadas y en ellas resplandece
la fina erudicién tan loable siempre en las obras de Kervégan.

A través de los anilisis que el filésofo francés hace de cada una
de estas cuestiones nos ensefia que podemos aprender de Carl Sch-
mitt a ampliar tanto las preguntas como las respuestas que €l dio a
los problemas. Es decir, nos anima a través de su propia pluma a
“ampliar” las respuestas schmittianas, por ejemplo, nos pone sobre
la pista de que un pensamiento normativista debe tomar en cuenta
el argumento decisionista si quiere hacerse coherente, que una cri-
tica de los presupuestos de la legalidad democritica puede nutrir un
pensamiento de la legitimidad democritica, que una consideracién
del Estado como forma histérica nos puede ilustrar sobre bajo qué
condiciones la forma estatal de la politica puede mantenerse en el
largo plazo.

El libro de Kervégan, tal como pretende, muestra que es posi-
ble un uso critico de los conceptos schmittianos. En cualquier caso,
reconoce a Schmitt como un pensador de la “ruptura” mds que de
la “normalidad” y, por eso, su ayuda no puede ser definitiva para la
filosofia politica. Son de otros nombres de los que nuestro tiempo, si
quiere ser un tiempo de paz, necesita ayuda. De ahi que la posicion
de Kervégan quede mis cerca de Kelsen o de Hart que de Schmitt.

La lectura de Schmitt logré situar al fildsofo francés en la
cercania de Kelsen y Hart, en cuya compaiia su propia filosofia
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se encuentra ahora. En él se cumplié exactamente lo que él mismo
aconseja en las dltimas lineas de su libro: proyectarse mds alld de
Carl Schmitt. La gran lucidez del jurista aleman también puede per-
cibirse en el fil6sofo francés. De ahi el gran aprovechamiento que se
saca de la lectura de este libro.

Montserrat Herrero. Universidad de Navarra
mherrero@unav.es

Moya CANAS, PATRICIA
El conocimiento: nuestro acceso al mundo. Cinco estudios sobre filosofia del
conocimiento, Editorial Universitaria, Santiago de Chile, 2013, 198 pp.

El presente libro es fruto de mas de 20 afos dedicados a ensefar y
pensar la teorfa del conocimiento. Su autora, Patricia Moya, es pro-
fesora de esta asignatura en la Universidad de los Andes de Chile. Lo
primero a destacar es el caricter sistematico de esta obra. Mis que
un recorrido histérico, la autora nos presenta “cinco estudios sobre
filosofia del conocimiento”. En cada uno de estos, P. Moya aborda
alguna tematica central para responder a la cuestion de qué sea cono-
cer. La unidad del trabajo estd garantizada, entre otras cosas, pues en
cada uno de los capitulos se hace presente la tesis central del libro: el
conocer es el modo en que el hombre accede al mundo.

La obra que presentamos tiene la particularidad de que siendo
una aproximacion metafisica a la naturaleza del conocer, se hace
cargo de la especificidad que lleva consigo el conocer humano. Es
este hombre de carne y huesos el que conoce. Atender a los elemen-
tos de caricter contingente que preparan y acompaifian al acto de
conocimiento de un sujeto corpéreo no es ocasioén para problema-
tizar sobre la universalidad de tal acto. El presente libro, més bien,
muestra la intrincada y compleja relacion que se da entre lo contin-
gente y lo universal cuando es el hombre el que conoce; relacion en
la cual, no obstante, la primacia y el fundamento siempre corre de
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