PRESENTACION

EL FILOSOFQ DEFENSOR DE LA DIGNIDAD HUMANAL

Gabriel Marcel es uno de los filésofos francesels pdsado
siglo XX que més pacientemente ha reflexionadoesebisentido
de la filosofia, del filésofo y del ser humano. 8®pensadores han
sentido tan profundamente como él el papel étitmmanizador
gue el filésofo esta llamado a cumplir. Por otragyaes un pensa-
dor polivalente, que ha desarrollado su concepdita realidad
en tres dimensiones: filosdéfica, teatral y musi€al. una ocasion
compard su pensamiento con un pais como Greciadaate una
parte continental (la filosofia) y una insular t@tro), pero intima-
mente conectado (la musiéaEstos dos rasgos de su filosofia,

1. Algunos aspectos de este texto han sido publicasio Prospettiva
persona Roma, 2005.

2. “Mi obra tomada en su conjunto puede ser cong@gacen un pais como
Grecia que comporta a la vez una parte contingntalda parte insular. La parte
continental son mis escritos filoséficos, aqui meuentro de alguna manera muy
préximo a otros pensadores de nuestro tiempo casweds, Buber y Heidegger.
Las islas son las obras de teatro [...] Y podria aS@dno creo que esto sea falso,
que el elemento que une el continente y las islamieobra es la musica; la ma-
sica es verdaderamente la capa mas profunda, pegtinece en cierta manera la
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entre otros, hacen de Marcel un claro punto deeefia en la re-
flexion filosofica del siglo XX. A pesar de que Bs un fildsofo
muy conocido, el interés por él crece dia a diaognesivamente
va alcanzando el lugar que le corresponde.

Este monogréfico pretende ser, en este sentidocom@ibu-
cion de algunas de las personas que mejor conogeensamiento
a difundir y rendir homenaje a este pensador aimier. La idea de
realizar esta obra sobre este fildsofo surgio el 2003, momento
en el que se cumplian 30 afios de la muerte de ébMbaircel. Por
ello, aunque publicado tardiamente, se concibiéocona conme-
moracion. Sin embargo, este tiempo de maduraciélalyoracion,
de reflexion segunda y de interiorizacion, tan reeoas, han te-
nido como resultado que se publique el afio en elsguconme-
mora el centenario del nacimiento de tres de laadgs filsofos
franceses del siglo XX, con los que Marcel mantuxa relacion
personal y filos6fica: Emmanuel Mounier, Jean P&attre y
Emmanuel Levinas (quien segun el calendario gragorihabria
nacido en 1906 y segun el juliano en 1905). Lecr@ade Marcel
con Sartre y Levinas aparece en varios articulosrdenodo di-
recto. En cambio, su relacion con Mounier ha quedad poco
mas en la sombra. Con el objetivo de retomar estaxion, tras la
presentacion del monografico, realizaré una bnesersion en este
punto.

En primer lugar, me gustaria sefialar que en losrsidg ar-
ticulos se hace patente muy claramente el carpotiéacético de
la obra de Marcel, ya que se tienen en cuentadasditmensiones
de su obra. Igualmente esta muy presente la coidcepomanista
que guia su investigacion. En este punto, hay qa&@adar que este
ndamero no habria sido posible sin el apoyo de recdion de la
revista Anuario Filosofico especialmente su directora en aquel
momento, Maria JeslUs Soto, y del Decano de la taacde Filo-
sofia, en 2003, Angel Luis Gonzélez. Tampoco hatida viable
sin la participacion de los autores, de los “maaoels” que tan

prioridad”; G. MARCEL, Entretiens Paul Ricoeur Gabriel MarcelAubier-
Montaigne, Paris, 1968, pp. 53-55.

354



amablemente respondieron a la invitacion. Mi masesb agra-
decimiento a todos ellos por sus trabajos, queestudios de una
gran calidad. Ante todo, me gustaria recordar args, por
motivos de salud, no han podido realizar su desean@ibucion:
Feliciano Blazquez Carmona y Pietro Prini. Ambospaaron gus-
tosamente participar en este nimero y me animarkdevarlo a
cabo. Por ello, aunque al final no han podido douitr con sus es-
tudios, lo han hecho con su aliento y apoyo. Quiaféan colabo-
rado con sus reflexiones son: José Luis Cafas-f@eraProfesor
Contratado Doctor de la Universidad ComplutenseVigelrid y
traductor deAproximacién al misterio del ser: posicion y aproxi
maciones concretas al misterio ontolégidndré Dévaux, Profe-
sor Emérito de la Universidad de la Sorbona y andigdvarcel,
quien, por su avanzada edad no ha podido realimaceontribucion
original, pero nos ha dado la autorizacion parduica y publicar
uno de sus escritos sobre Marcel; Genevieve DusdiBaProfe-
sora de clases preparatorias cientificas en Metaayde las per-
sonas que mejor conoce el pensamiento de Marcdiramcia,
Alfonso Lépez Quintas, Catedratico Emérito de laiversidad
Complutense de Madrid y miembro de la Academia @mdlas
Morales y Politicas; lolanda Poma, Profesora déni@ersidad del
Piemonte Orientale y traductora de alguna de lassotbe Marcel
al italiano; Xavier Tilliette, Profesor Emérito delstituto Catdlico
de Paris, del Scolasticado del Centro Sevres yadénlversidad
Pontificia Gregoriana de Roma y, sin duda alguna, de las per-
sonas que mas profunda y esencialmente ha pensiagoMarcel;
Marcel Belay, una de los “discipulos” que mas herits sobre
Marcel y que mantiene una relacion muy cercana laofAsso-
ciation Présence de Gabriel MarcdDolores Conesa, Doctora en
Teologia y Doctoranda en Filosofia de la Univerdida Navarra,;
Luis Manuel Flores-Gonzélez, Profesor de la Unidai Catolica
de Santiago de Chile, experto en Levinas y Mar&mnonne
Plourde, Profesora de la Universidad de Québec iemougki,
autora, entre otras obras, del vocabulario file®bfile Marcel;
Jesus Rios Vicente, Profesor de la Universidad déofufia y
Franco Riva, Profesor de la Universidad del Saeror€ de Milan.
Igualmente, deseo agradecer su paciente y diligatmjo a
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Margarita Iriarte, quien ha traducido todos logcatos del francés
y del italiano al castellano. En dltimo lugar, daaca las personas
que, de diferentes formas, me han animado a leae#&in de este
namero.

El presente monografico dedicado a Marcel estdidigien dos
secciones y esta precedido por una breve nota de Marcel. La
hija politica de Marcel, la “belle fille” —en la haosa expresion
francesa— ha ocupado durante mucho tiempo el calgo
secretaria en laAssociation Présence de Gabriel Marcejue
actualmente tiene su sede en la casa de Marceleddven su hijo
y su mujer, en la calle Tournon. Ella es la perspma, con una
amabilidad y disponibilidad extraordinarias, sepzcde facilitar el
material bibliografico y las indicaciones mas psasi a los
investigadores del pensamiento de su padre pol&igngue, como
Anne Marcel suele recordar, ella no es filésofanooe con
precision las obras y el pensamiento de este fiddso

La primera parte del monografico, que se centrarenrefle-
Xién sobre las perspectivas metodoldgicas del aegté compues-
ta por seis articulos que abordan aspectos retativa forma en la
gue el filésofo francés pensaba o comprendia d¢sdfia y, mas
concretamente, “su” filosofia. La definicion dedetividad filoso-
fica es una de las teméticas més importantes panslmiento de
Marcel. Desde sus primeras obras, en las que deacem una
intensa discusidn con las posturas idealistasa Hastonsecucion,
paulatina, de la concepcién de su filosofia coacréste es el na-
cleo de su reflexién. Posteriormente, son las mrest antropolo-
gicas y éticas las que tienen un peso mayor emlas, pero la
pregunta sobre la filosofia y el papel del filosgigue estando
presente hasta sus ultimos escritos. Marcel fussie un vigia de
lo humano y una de sus preocupaciones existendalieselec-
tuales fue el papel que puede y debe jugar ladfia®n la defensa
del ser humano frente a la deshumanizacion.

Este primer grupo de articulos aborda, desde difese
perspectivas, una tematica que podria ser engldidael titulo
delLa concepcion marceliana de la filosafta articulo que abre la
seccion trata de establecer, o mas concretamentxahr a la luz
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la relacién que existe entre el primer Marcel prifner Sartre. Su
autor, José Luis Caflas Fernandez, presenta a sopatsadores
franceses que, en diversos manuales de filosofisida cataloga-
dos como representantes de un existencialismoiacist—
Marcel— y de un existencialismo ateo —Sartre— demodo
diferente. Cafas incide en la relacion personal lquigo entre
ambos filésofos y en la raiz comin de sus diveptarseamientos:
el cristianismo o la matriz cristiana. Es decich@za la distincion
establecida por el mismo Sartre y, con Marcel, dedsentido de
la divergencia de sus posturas desde su puntordemencia.

El segundo articulo esta escrito por uno de loscigulos” de
Marcel: André Dévaux. Es un breve texto que fuelipabo en
1991 en el niumero uno de la revista de la Asoaiderésence de
Gabriel Marcel Dicho numero, que hace tiempo est4 agotado, es
el primero de una revista que ha sido concebidaoogirmedio de
comunicacion de una asociacion formada por fare#iadisci-
pulos, filésofos y personas que conocieron a Mayrdedbajan dia
a dia para fomentar o dar la mayor difusion posablgensamiento
de este filosofo. En estas paginas de Dévaux $& meensidad y
el carifio del trato humano que el autor tuvo conrdela La
cuestién abordada es también metodoldgica: laiéelaentre la
razon y el amor en la filosofia, tal y como la dbecel pensador
itinerante por excelencia. Marcel, tal como mueBtaaux, trata,
especialmente en sus primeros trabajos que culngnalournal
MetaphysiqueEtre et avoiry Du refus & 'invocationgde superar o
romper con una determinada nocion de racionaligeapia de la
modernidad y busca la forma de integrar la intelige y el amor
en una sintesis fructifera que permita establenarnueva filo-
sofia.

El siguiente estudio, de Genevieve Duso-Baudiryresrefle-
xion sobre la escritura de Marcel. No se trata ml@eercamiento
filolégico, sino de un enfoque que pretende respoduna pre-
gunta netamente filosofica: ¢ de qué manera la folenescribir de
un filésofo, en este caso Marcel, refleja su maerantender la
filosofia y la realidad? En un articulo que margienreproduce
muy bien la forma de escribir de Marcel, la autsgacentra en la
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eleccion marceliana del diario como forma de expane pen-
samiento. El diario no es un pensamiento fragmientar un pen-
samiento subjetivista o intimistaes la manera que Marcel en-
cuentra para respetar el caracter concreto y teahgerla realidad,
gue, a la vez, mantiene su continuidad y su idedtidl diario
metafisico es la respuesta marceliana a qué éedaffa, una filo-
sofia que se atiene a la realidad y que lejos dstieor horada en
el terrend.

El cuarto trabajo, cuyo autor es Alfonso Lopez asnaborda
el tema, tan marceliano, de la creatividad y oftdages muy im-
portantes para acercarse al pensamiento de Marcal que hay
una profunda conexién entre la creatividad y el selemas de
filosofo, Marcel fue dramaturgo y musico y siemm@nsiderd
esenciales estas dimensiones de su obra. La mtaicamo pone
de relieve Lépez Quintas, jugd un papel Unico ewvida y en el
pensamiento de este filésofo dotado de un oiddatdrser de las
cosas. Tomando como punto de referencia estanesiliana, el
autor acerca al lector a las diferentes experisrnestéticas, como
la declamacion de un poema o la escucha de una piesical,
qgue permiten llegar al ndcleo del pensamiento decéla

El quinto articulo es una meditacion sobre la foenaa que
Marcel piensa: la alteracion, la oscilacion y lasomios. lolanda
Poma pone de relieve cémo el fildsofo francés recamun método
marcado por la dualidad, en el que, a pesar dadatgunos intér-
pretes han pretendido, no se elige uno de los nésnisoslayando
o dejando de lado el otro, sino que se integramdss aunque sin
sintesis dialéctica. Marcel establece una difeeeantre el sery el
tener, el problema y el misterio, la existencia pjetividad, la re-
flexion primera y la reflexion segunda, pero eltgknde su filo-
sofia no es la priorizacion de uno de los elemetoda exclusion

3. También Tilliette ha destacado la diferencia existe entre el fragmento
(Pascal, Nietzsche) y el diario. Cfr. XILLIETTE, “Gabriel Marcel ou le socra-
tisme chrétien”Philosophes contemporainBesclée, Paris, 1962, p. 12.

4. El filbsofo horada en la realidad y explora aamsiy regiones que otros
recorreran. Cfr. GMARCEL, “Mon testament philosophique{fomenaje a Xavier
Zubiri, Moneda y Crédito, Madrid, 1970, p. 324.
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del otro, sino la delimitacion del sentido de ediferencias, en las
gue se muestra un rasgo esencial de la realidad.

El altimo estudio de esta seccion es de otro dédissipulos”
de Marcel: Xavier Tilliette. El articulo que fueiginariamente un
curso o seminario dado por el autor en Roma hastarfitas afiog
qgue habia permanecido inédito hasta ahora estéadwanmor la
presencia y el recuerdo del “maestro”. En estagpagTilliette,
en primer lugar, evoca con carifio a la persona dedl, su fisico,
su tenor, su estilo, su presencia. Tras ese regusedcentra en la
exposicion de la filosofia itinerante, en los rasgoas caracte-
risticos de su filosofia: la reflexion primera yrédlexion segunda,
el ser y la existencia, y la intersubjetividad. Ugsarticulo que en
un in crescendanuestra la marcha del pensamiento marceliano y
el sentido de ese caminar.

La segunda parte del monografidops temas claves de la
filosofia de Marcelestd enfocada desde el punto de vista del con-
tenido, ya que en los diversos articulos se aboattamas de las
cuestiones mas relevantes en el pensamiento deMat@rimero
de ellos es de otro “discipulo” de Marcel, es deleiruna de las
personas que conocieron al filésofo y se impregnade su
pensamiento. Belay realiza una exposicion de udasdeuestiones
que mas preocuparon a Marcel, y que en el fonda iesuicion y
la pregunta que le condujo a la filosofia: ¢quéedaccon los
muertos? Esta tematica que esta intimamente vite@au vida, a
la pérdida de su madre cuando era un nifio, se rtidhen una de
las inquietudes filosoéficas y teatrales de estsaaor. En este tex-
to, que aparecio por primera vez en 2000 en el i@ de la re-
vista de laAssociation Présence de Gabriel Margefue origina-
riamente una conferencia dada ese mismo afio emngraso
celebrado en el Institut de Fran€abriel Marcel et I'au-dela. Du
métapsychique au spirityeMarcel Belay presenta el tratamiento
de esta cuestién en algunas de las obras teatnaesmportantes
de Marcel. De este modo, se tiene en cuenta asendion esen-
cial en el pensamiento marceliano.

La siguiente contribucién, de Dolores Conesa, m&d la lec-
tura que Levinas realiza de Gabriel Marcel y edil@rgencia de

359



respuestas ante una misma cuestion: la crisis rdeleade lo hu-
mano. Marcel destacd, como pocos pensadores, quenelo en el
que vivié era un mundo roto, un mundo que habi@denn alma,
pero la habia perdido a favor de la funcionalizagida eficacia.
Levinas, que conocié a Marcel, ya que acudid adeslias que
éste organizaba en su casa, rue de Tournon, \ga élosofia, a la
gue denominé “filosofia del didlogo”, un neto inierde romper
con la nocién moderna de racionalidad y abrirsea nueva ra-
cionalidad, que permite la comunicacion personal. énbargo,
Levinas considera que Marcel ha quedado encernads marco
de la ontologia con su nocién deessg mientras que el filosofo
judio desea salir del ser por una nueva via: & @&bmo filosofia
primera.

El tercer articulo, a cargo de Luis Manuel Floresigalez, es
una reflexion sobre la intersubjetividad encarnaaapapel que
esta concepcién del hombre tiene en el pensamdmidarcel y
las proyecciones fenomenoldgicas de esta cuegifecialmente
en la biologia y las ciencias cognitivas. En elga@amento del fil6-
sofo francés la encarnacién es uno de los elemetduss, tanto
en la definicion de la filosofia concreta, comolarcomprension
del ser humano. ElI hombre es un ser corporal esirtgetivo, no
unares cogitansni una ménada. El autor de este articulo retoma
esta idea marceliana y en un original y novedog$ogee, lo co-
necta con el trabajo de Varela y Merleau-Ponty.akiculo se
centra en el estudio de la corporalidad, especrahnen el tema de
la relaciébn mente-cuerpo, y de la intersubjetividadhs concre-
tamente en la cuestion de las relaciones humaresso @a sefiald
el propio Marcel, en su pensamiento hay sendagljoelicod y no
recorrio hasta el final: otros lo haran. De hedoeohan hecho,
como testimonia este trabajo.

Simonne Plourde, en un articulo organizado en t@nies
dimensiones, afronta el tema del sufrimiento yabd La autora
presenta, en primer lugar, la presencia existemghkufrimiento
en la vida de Marcel. En un segundo paso, expongodb en el
que Marcel trata esta cuestion en sus obras tesitfalie él mismo
qguien sefialé que su producciéon dramatica reprdsemgadimen-
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sién mas triste de su obra, la mas marcada poaaddo y el dolor.
Los personajes de su teatro son seres envueltsituagiones chi-
rriantes que provocan dolor fisico y especialmesu&imiento

moral, son personas que se debaten, que buscaluagae les

permita ver con claridad, aunque sélo sea por staite, el sen-
tido de sus vidas o simplemente la existencia génasentido. En
esta dimension de su obra, Marcel establecio uesedcia entre
las piezas en las que los personajes permaneceadagren si
mismos y las que en un momento determinado senvish una

apertura que podria “salvar” a los personajes.rBétoma como
referencia personajes que pertenecen a este se@émdyo y

respeta muy bien la concepcién marceliana de sa dtamatica:

no es un teatro de tesis. La tercera seccion esgligatla al estudio
filoséfico del sufrimiento y en ella se destaca gaénherente a la
condicion humana y tiene un sentido.

El siguiente articulo es una reflexion sobre laridd y la inte-
riorizacion que muestra el profundo bergsonismdldecel. Jesus
Rios Vicente recorre una de las lineas matricda @ilsofia mar-
celiana. Siendo un estudiante de filosofia en l[eb&@m, Marcel
sinti6 una profunda decepcion ante la filosofieciafi de esta
universidad y se dirigi6 al Colegio de Francia @&uebar a
Bergson. Alli aprendié a respirar, a pensar y, aangunca se
consider6 un discipulo de Bergson, jamas olvidéesisefianzas ni
tratd de minimizar su presencia. Fue al filésoft éan vital a
quien dedico, junto a Hocking, Seurnal MétaphysiqueEl berg-
sonismo de Marcel es especialmente visible en siomale li-
bertad y en la conexién intima que establece éatibertad y los
valores, que no son creados por la libertad humanhombre es
un ser libre, que ha de profundizar en si mismaosteimtimidad,
para encontrar el sentido de su libertad: hacerdendsmo, pero
hacerse en estrecha relacion con unos valoresnguerdra en él y
son trascendentes.

El dltimo articulo de esta seccion se plantea kestion de la
sociabilidad y la ética en el pensamiento de MarBeiber y
Levinas. Franco Riva toma como referencia la lectavinasiana
de Marcel y Buber como “filésofos del didlogo” wata de resituar
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a cada pensador en su lugar adecuado. Marcel yr Bubgentan
puntos en comun, pero son dos pensadores indep@sjigue han
desarrollado su filosofia sin conocimiento mutugug, a pesar de
la proximidad entre ellos, obviamente no afirmamiemo. Podria
decirse en expresion que Marcel utilizé para referia
Kierkegaard, otro de los pensadores con quien statedo de
relacionar su pensamiento, que, aunque no se @ngdian pen-
sado por caminos diversos, pertenecen a la “miamdid filosofi-
ca”. En filosofia no hay derechos de propiedad,dglanunca con-
sider6 que hubiera algo asi como una “filosofiacelgana” y, por
ello, carece de sentido entrar en disputas soléa ¢pa dicho antes
lo mismo; normalmente se trata de convergenciaatteas, que se
producen porque una reflexion sobre la realidadraia la misma
verdad. La tematica que permite entroncar a Maroel Buber y
con Levinas es la sociabilidad, la relacion intbjstiva o relacion
entre seres humanos que no se reducen a objet@snocosifican
ni objetivan al otro. Riva muestra magistralmerage ¢onvergen-
cias y divergencias de estos tres pensadores sshaecuestion
central en sus filosofias.

En concordancia con el caracter del monograficg, a@xpo-
ner un par de ideas, ya presentadas, que incidimalas dos di-
mensiones de este numero: la metodologica y latieam@oniendo
de relieve la profunda unidad de ambas. Respectwimker as-
pecto, la clave para entender el pensamiento dedija mi pare-
cer, es la funcion profundamente ética que éstgatal fildsofo.
La filosofia concreta, itinerante y encarnada naresaber tedrico,
abstracto, desligado de la realidad o pensado agmohermosa
construccion, sino que es una profundizacién eexistente que
mantiene siempre su vinculacién, o mordedura (@nesion berg-
soniana que Marcel hizo suya) de la reafdddarcel, al igual que
otros filésofos, destaco la relacion tan estreche lgay entre el

5. Esto es asi porque el pensamiento de MarceVegitesidido por dos
preocupaciones: el ser y los seres, que estannolafoente vinculados, ya que
“cuanto mas podamos reconocer el ser individualuemto tal, tanto mas estare-
mos orientados y como encaminados hacia una agmiénhetel ser en cuanto ser”;
G.MARCEL, Du refus a l'invocationGallimard, Paris, 1940, p. 168.
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filésofo y la filosofia, asi como el papel humauiaza que le co-
rresponde a éste dentro de la sociédgd fil6sofo es el hombre
gue se admira ante la realidad y que mantiene @saannfantil
qgue contempla o vigila para poder despertar a dosbhes, espe-
cialmente de las actitudes cobardes y perezoses;oydarles su
dignidad.

El filésofo es un hombre que ha de contribuir Auenanizacion
y pacificacion de la realidad y en esta labor g&é@scindible que
discierna correctamente cuando y cdmo debe a@ugrapel no es
politico ni propagandistico, pero no puede rechamartompromiso
fundamental con las condiciones estructurales dedk humana,
ya que en estos casos “abstenerse seria hacerpéceode trans-
gresiones imperdonablés™Ha de fomentar el gusto por la refle-
Xion o pensamiento critico, ha de exigir a los dema si mismo
rigor y conocimiento antes de emitir y difundirdigis y opiniones
y, muy especialmente, ha de combatir el fanatisnia intole-
rancid. Es muy importante que sus juicios sean impaciakestén
bien fundados: “de una parte, es necesario quemeuincansable-

6. Esta es la matriz neosocratica que el propicchlatestacd en su pensa-
miento. Cfr. G. MARCEL, Le Mystére de I'étrel, Assotiation Présence de Gabriel
Marcel, Paris, 1997, p. 5. También filésofos deadormacion totalmente dife-
rente han destacado estos dos aspectos. En ele&johte es muy claro, ya que
vincula el tipo de filosofia que se escoge coripel de hombre que se es y otorga
un papel esencial al docto: “si alguno de vosoésisiviera bien dispuesto hacia
mi por creer que siento la dignidad de mi propistide particular, que el fin su-
premo de mis reflexiones y de mis ensefianzas dsitmon al fomento de la
cultura y a la elevacion de la humanidad en vosoyren todos aquellos con
quienes un dia entraréis en contacto, y que tengaa toda filosofia y toda
ciencia que no se encamine a esta meta; si egrasi me juzgais, entonces per-
mitidme que os diga que hacéis justicia a mis Titeres”; J. G. EHTE, Algunas
lecciones sobre el destino del sgdgimo, Madrid, 2002, p. 61.

7. Cfr. G. MARCEL, En chemin vers quel évejl@allimard, Paris, 1971, p.
150. También Levinas destaca la profunda relaci@tiy entre el filésofo y el
despertar, incluso el insomnio. Cfr. BE\LINAS, “La philosophie et I'éveil’Les
études philosophique8 (1977), pp. 307-317.

8. G. MARCEL, Dos discursos y un prélogo autobiografidderder, Bar-
celona, 1967, p. 23.

9. G. MARCEL, Les hommes contre 'humaiRhilosophie européenne, Edi-
tions Universitaires, Paris, 1991, p. 76.
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mente algunos principios sobre los que es imposiafesigir y que
los aplique con rigor sin ceder jamas a la tentad® juzgar dife-
rentemente segun se trate de un bando o de otrop@sejemplo,
cualquiera que sea su nacionalidad, debera recogaeeel bom-
bardeo de Dresde fue un crimen de guerra, un daictivo im-
perdonable. Por otra parte, si pretende que stmafiones sean
tomadas en consideracion, debe comprender quen tone tener
un peso histérico, es decir, que han de tener entaiel contexto
historico, ya que sin referencia a éste sus corsiames caeran en
el vacio™0,

Por ello el fildsofo, es decir, todo ser humano ikexiona, ha
de tener muy presente el significado del ser patsso dignidad
inalienable, y no olvidar que hay cosas que posgeraracter
incondicional e innegociabie La tematica central de las obras de
Marcel es el ser humano, ese ser tan peculiar yakwso que, sin
embargo, ha sido alienado y envilecido hasta Igritgpensables y
gue se resiente hasta la agonia en un mundo gue ga humano.
El filosofo tiene como tarea —dimension metodolagie
recuperar el sentido de lo humano, superar lasadisicivilizacion
y de valores que éste padece para poner de rejievéel hombre
no se comprende si N0 se encuentra en relaciéalgonmas que
humano?2,

El compromiso del filésofo con el hombre es innégabno
admite excusas de ningun tipo, ya que “su primguigas Unico
deber es el de convertirse en el defensor del hoctrtra él mis-
mo, contra esa enorme tentacion de lo inhumano audd casi
siempre sin darse cuenta, sucumben tantos sereanba#3. El
filosofo adquiere, de este modo, un compromiso queisy se

10. G. MARCEL, Filosofia para un tiempo de crisi$&Suadarrama, Madrid,
1971, p. 53.

11. Cfr. G.IMARCEL, Dos discursosp. 28. Marcel se refiere en este texto al
rechazo de la bomba atémica porque atenta conttighédad y los derechos hu-
manos.

12. G. MARCEL, La sabiduria en la edad técnicéteneo, Madrid, 1965,
pp. 4-5.

13. G. MARCEL, Les homme®. 157.
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convierte en el educador de la humanidad. Asi psiereocu-
pacion fundamental es el establecimiento de una@wlbgia filo-
séfica o de una concepcion sobre qué o quiénss @umano.

Para Marcel la correcta delimitacion de la antrogi o de la
imagen del hombre es un aspecto clave a la hoeatidelar ade-
cuadamente las relaciones humanas. No se tratmaleuestion
tedrica, 0 meramente tedrica, el concepto que seapdel ser hu-
mano afecta profundamente a la accién practicapdo en el que
los seres humanos tratan cotidianamente a susa®e®jPor ello
una nocion degradada del ser humano se convientmamocion
degradante, en un modelo que guia una actuaciomayie o le-
siona a los otros.

El filésofo francés percibié con gran preocupagbdrmumento
de la deshumanizacion de la civilizacion europda kargo del
siglo XX, especialmente a partir de la Segunda @udundiat* y
tratd de recuperar una vision digna y dignificasiteeste ser ago-
nico, antes de que el ultimo resquicio de humanfdarch apagado
o0 acallado. En su andlisis de la crisis de sertt@t humano des-
taco principalmente dos aspectos: la funcional@agi extension
progresiva de una vision utilitarista, y la apliéaccada vez mas
frecuente de las técnicas de envilecimiento ahserano. En una
civilizacién industrializada, basada en los valot@snicos de la
productividad, el ser humano se reduce a la fungi@cumple y
cuando no cumple una funcién o no es util, es \@stoo un dese-
cho o una carga

14. G. MARCEL, “Un entretien inédit avec Gabriel MarcelBulletin de
I’Association Présence de Gabriel Marce? 3, p. 47.

15. Cfr. G. MARCEL, Positions et approches concrétes du mystére onto-
logique Paraitre, Lyon, 1995, p. 35. Marcel aclara quegte es de temer es el
tipo de pensamiento que tiende a instaurarse enuwmo entregado a los técni-
cos, alli donde ciertos valores no han sido cuidachente preservados. El técnico
corre el riesgo entonces de imaginarse que endosnibs que no son suyos es
posible hacer triunfar procedimientos mas o menaétogos a aquellos que él usa
con éxito sobre su propio terreno. Pero es unabs$iracta y peligrosa ésta que
tiende a prevalecer en los tecndcratas”; GREIEL, La condicién del intelectual
en el mundo contemporanei&teneo, Madrid, 1960, p. 21.
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El hombre no es comprendido como un ser espiritsialp
como un elemento del sistema, como un conjuntaidiednes que
ha de ser optimizado y desechado cuando su vadoingsior al
coste que produce su mantenimiento. De esta fopmeade su
verdadero ser y se identifica con lo que tienety looque produ-
celb. Ha tenido lugar una desorbitaciéon de ciertosreslwincula-
dos a la técnica que han acabado colonizando yugabyg a otros
ambitos, que han conducido a la degradacion delhserano:
“cada individuo es considerado como una cierta adigobre la
cual se puede y debe proceder como sobre todatefads uni-
dades de la misma categotaEste mundo funcionalizado y des-
personalizado es inhumano y produce una enornteziziy deses-
peracién en quienes viven en él y estan sujetagsansrmas y
valores. La pragmatizacion no respeta el ser debne y tampoco
el de la naturaleza: fuerza todo hasta que encagayo mas util
posible al menor coste.

Por otra parte, el otro gran factor de alienaciglegradacion es
la concepcion del ser humano como un objeto maaipell como
algo sometible a cualquier técnica o modificaci@ble o posible
desde el punto de vista técnico: “el hombre puettetse prisio-
nero de sus técnicd§’ El ser humano se ha perdido a si mismo,
“parece haberse convertido cada vez mas en unfiexpara si
mismo, para su propia esencia, hasta el punto mier gm duda esta
esencia o por lo menos negarle toda realidad afigtomo hemos
podido ver en las expresiones mas extremas defepgialismo
contemporaned®.

El hombre esta siendo sometido a las técnicas lquésgo ha
inventado, que nada controla y que pueden llegamaertirse en
técnicas de envilecimiento, que son “el conjunt@rieedimientos
deliberadamente puesto en obra para atacar y destmulos

16. Cfr. G. MARCEL, Positions p. 36.

17. Cfr. G. MARCEL, La decadencia de la sabiduriEmecé Editores,
Buenos Aires, 1955, p. 40.

18. G. MARCEL, Les homme%. 58.

19. G. MARCEL, L’homme problématiqueAubier-Montaigne, Paris, 1995,
p. 10.
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individuos pertenecientes a una categoria detedaird respeto
gue pueden tener por ellos mismos, y para transitosipoco a
poco en un desecho que se aprehende a si mismotabmyono

puede a fin de cuentas mas que desesperar, nanséllectual-

mente sino también vitalmente, de si misfAola aplicacién de
determinadas préacticas al ser humano es fruto sigiritet de

abstraccion, de la incapacidad de ver y tratar aeurhumano co-
mo ser humano, sustituyéndolo por una idea queifeefoperar”

sobre él como un elemento de un conjghto

Ambos aspectos ponen de relieve que la civilizagidastria-
lizada, que es, por otra parte, la de los derebhasanos, desco-
noce las condiciones necesarias de una existeesanal pler.

Se ha perdido de vista o se ha olvidado el sediedo humano, de
“lo universal en el hombré3. Es al filésofo a quien le corresponde
pensar sobre el sentido de este envilecimientobyeska posibi-
lidad y condiciones necesarias para lograr su aofi&T, ya que se
trata de “una verdadera necrosis cuyo principionesafisico?4.
Marcel rechazé tanto la reduccién del hombtemo fabercomo

a homo aeconomicugstas reducciones, que en las civilizaciones
denominadas “desarrolladas” suelen estar unidas, eswilece-
doras. Ademas, establecié que la salida de esiac&h requiere
una apelacion a la reflexién

20. G. MARCEL, Les hommes. 37. Estas técnicas que convierten al hom-
bre en una cosa son muy variadas: los sofisticadus tan sofisticados procedi-
mientos de tortura, la propaganda y la pérdidaddetcho a la intimidad, la se-
duccion y el engafio, los medios de comunicacionhguretrivializado y relativi-
zado la verdad, el fanatismo y el partidismo, teologias que niegan el valor de
los seres individuales, el fuerte deseo individitalide bienestar y seguridad, y
muchos de los problemas inherentes a las demosréeiacontrol y enmude-
cimiento de voces disonantes, ciertas aplicacipméticas del derecho a la defen-
sa, como la pena de muerte o la cadena perpetua ofrs).

21. Cfr. G. MARCEL, La condicion del intelectuapp. 20-21.
22. Cfr. G. MARCEL, Filosofia para p. 17.

23. G. MARCEL, Les homme®. 17.

24. G. MARCEL, L’homme p. 26.

25. Cfr. G. MARCEL, La decadenciapp. 32-33.
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Marcel percibié con preocupacion la paradoja declasiza-
ciones desarrolladas, las civilizaciones del reconiento de la
dignidad personal y de los derechos humanos, guesnsbargo,
han violado cada uno de esos afirmados derechasicéncomo
ahora han coexistido tantas normas, institucionesutpridades
encargadas de proteger la dignidad humana y, damm, nunca
como durante el medio siglo que se extiende despgeotlamacion
de la Declaracion Universal de los Derechos Humaensl1948,
hasta estas postrimerias del milenio, se han radstantas y tan
atroces violaciones de las categorias fundamef#8ldssta situa-
cion tan problemética es fruto de una deficient@pension del
ser humano, pues “el hombre depende, en una grdidanale la
idea que se hace de si mismo y [...] esta ideausdep ser de-
gradada sin ser a la vez degradatite”

En consonancia con la prioridad que la filosofiatemporanea
concede a la antropologia, Marcel centra su pemesdamien la
blsqueda de ese principio metafisico que, por cauk puede
provocar la muerte del hombre, es lo que puedadalw recu-
perarlo. En esta profundizacion en la condicion & el fildsofo
itinerante se aleja del existencialismo, que niagasencia huma-
na, y pone de relieve que la posibilidad de aligmag degrada-
cion “no puede estar mas que enraizada profundaneenhuestra
estructura®8, La Unica forma de detener este proceso de eivilec
miento y degradacion es reconocer que el ser humsnm mis-
terio, un ser espiritual superior al tet¥er

La condicion béasica para lograr una imagen adecdetiaer
humano es afirmar la existencia del ambito necespara el
desarrollo del otro: la libertad y la dignidad esgpa de todo ser
humano, sin ninguna distincién ni matizag®nMarcel destacé

26. H. VALENCIA, Los derechos humanoAcento Editorial, Madrid, 1997,
contraportada.

27. G. MARCEL, Les homme®. 24.
28. G. MARCEL, L’homme p. 86.
29. Cfr. G. MARCEL, Les homme®. 65.

30. “Etre libre, on ne le dira jamais assez forteine’est vouloir la liberté
aussi pour l'autre, pour celui qui ne pense pasneemmoi; c'est ne respirer soi-
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amplia y netamente que el hombre es un ser pecuhiaser espi-
ritual encarnado y que, por su corporalidad estél emundo y con
otros seres. La dignidad del ser humano no residaigazon en-
tendida como capacidad de universalizar y de adiguendo
maximas generalés Lo mas propio del hombre, y en lo que radi-
ca su dignidad, es su apertura, su trascendenogase muestra
mas propiamente en la desnudez y la debilidad que grandeza.
La plena dignidad humana se hace patente en ebrdst nifio
indefenso, del anciano invalido ante el otro ypl#dre que no tie-
ne nada, excepto su ser persdnante el ser indefenso, el ser hu-
mano percibe la luz que emana de su ser persafgjhyde poder
tratarlo como un objeto o como algo susceptiblsetananipulado
como una cosa: “ocurre en realidad como si a cdeda incapa-
cidad de defenderse de aquel ser se nos cayetas k@nos todos
los instrumentos que nos capacitan para apoderdmias cosas y
modificarlas®3. La dignidad del hombre es su misma naturaleza,
su finitud capaz de trascenderse a si misma y sjuekenable.

La antropologia de Marcel incide en el hecho deejde®mbre
es un ser corporal o encarnado, que mantiene efacin” espe-
cial con su cuerpo, dado que es su cuerpo. Ellseatho no es, de
ninguna manera, un@s cogitansunida, no se sabe como, a un
cuerpo, visto como secundario y carente de impoidamambién
destaca que es un ser intersubjetivo, que es gsieon los otros
con quienes mantiene relaciones personales noibéekia relacio-

méme largement que si I'on est assuré que l'auéteutfe pas dans un cachot. Il
ne s’agit pas d’ouvrir toutes grandes les portes glesons, mais de vouloir la
justice pour tous, et de ne pas se frotter les snadmce que les malpensants sont
bouclés et livrés aux transports d’une rage impuitss LA justice, pas MA jus-
tice; LA vérité, pas MA vérité: quiconque s’en d#sresse trahit la liberté et se
comporte en fasciste, quelles que soient les foomatpolitiques dont il se ré-
clame. Apprenos a respirer”; G.ARCEL, Gabriel Marcel et les injustices de ce
temps Assotiation Présence de Gabriel Marcel, Pari831pp. 60-61.

31. Cfr. G. MARCEL, La dignité humaine et ses assises existentjelles
Aubier-Montaigne, Paris, 1964, pp. 167-168.

32. Cfr. G. MARCEL, La dignité p. 168.

33. G. MARCEL, En busca de la verdad y la justicialerder, Barcelona,
1967, p. 114.
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nes objetuales, cosificables ni encerrables enegos. El ser hu-
mano es un ser dotado de intimidad, pero es uimaidiatd abierta,
que llega a ser quien es siendo o haciéndose &smiomEl ser hu-
mano vive su existencia como una vocacion quezeealilo largo
del tiempo, ya que su existencia es la de uniserainte.

La descripcion marceliana del ser humano o muestnao un
ser finito y dotado de plenitud, de dignidad. Pesta en las manos
del hombre, en el uso que hace de su libertadfacepechazar su
ser pleno. Cuando se extiende una imagen empohbrdeldser hu-
mano, que es lo que ha sucedido en las civilizasiondustriali-
zadas que han fomentado una vision utilitaristaagpatista del
ser humano, se produce su envilecimiento, la pérdédsu identi-
dad y la degradacion hasta el punto de ser redwrido objeto
manipulable. Por ello, la filosofia que esta atenta papel ético o
socratico ha de tomar la palabra para defendeigtddad de ese
ser que mientras agoniza, entre el dolor y la diegusuestra en su
debilidad la luz de su grandeza.

En este punto hay una clara convergencia entrersgmiento
de Marcel y el de Mounier. Ambos filésofos, que rpad ser eti-
guetables bajo la rabrica “personalismo”, se caroci personal-
mente y compartieron su circulo de amistades, gwaimo tenian
la misma concepcion de la justi#4asi que tuvieron como objetivo
0 motor de su obra la misma preocupacion: el sesopal y mas
concretamente la rehabilitacién del valor de lsspea frente a la
degradaciéon o deshumanizacién que ha pad&cidemmanuel
Mounier se entendio a si mismo como un ‘combatient®mo un
filosofo que desarrolla un pensamiento combatigpeeialmente
contra el abstencionismo o contra lo que Marcehdlba la actitud
del espectador. La seguridad mas basica parailést#d cristiano
es, al igual que para Marcel, la certeza de glembre no es una

34. Cfr. G. MARCEL, Gabriel Marcel-Gaston Fessard. Correspondance
(1934-1971) Beauchesne, Paris, 1985, pp. 142-144.

35. “En nuestra investigacion no hemos queridonselde tratar del hombre,
sino combatir por el hombre”; E. ®UNIER, Tratado del caracterObras, II,
Sigueme, Salamanca, 1993, p. 11.
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cosa&6. También para el personalista es claro que dls®ano no
es una mdénada o ser cerrado en si mismo, sina @usgegracias a
la libertad, conquista su vida personal desarrdiiazon otros unos
valores libremente elegidds Los rasgos mas destacados de la per-
sona son la subsistencia y la independencia eergljwto a la
encarnacion o existencia corporal, la perfeccionsuolibertad y
sus actos (personalidad), y la comunion con lossateres perso-
nales. Para Mounier la relacion entre las persdoagje constitu-
ye la comunidad, es el amor. Sintetizando lo expuddounier
afirma que las tres dimensiones de la personasendacion, la
comunion y la encarnacién. En todas estas considees es claro
gue Marcel esta de acuerdo, en lineas generales$/aonier.

La diferencia més neta entre ambos se sitla emi@t@de la
comprension de la justicia, la politica y la acciBara Mounier la
revolucion ética ha de ser también econdmica ipalilo que
pone de relieve su raiz marxista y anarquista dahditopico y
necesidad de cambiar las estructuras injustaspeEonalista da
una importancia clave a la praxis que realiza \all@ cabo la uto-
pia, que es profecia. En cambio, Marcel, aun afidoda nece-
sidad de no permanecer al margen de la realidadl sopolitica
no llega a proponer una revolucion, personalistag pevolucion.
La critica de Mounier al desorden establecido odoupurgués es
mucho mas radical que la de Marcel, quien nunggb lke ese tipo
de planteamientos sobre la propiedad privada gginen de tra-
bajo. Marcel no desarroll6 ampliamente una filasasficial y poli-
tica.

De las tres dimensiones del pensamiento de Moulaieron-
cepcion del hombre como un ser espiritual, la ndadsde ofrecer
una respuesta a la crisis de la civilizacion, filésofia politica, la
Ultima es la mas alejada del planteamiento de Naceeen se
centré en la concepcion del hombre como ser asgirit en la
apelacion ética a la responsabilidad ante la cdsisentido. Las

36. Cfr. E. MOUNIER, El personalismpQbras, I, pp. 430-431.

37. Cfr. C. DAz, “La antropologia de Emmanuel Levinas”, Rropuestas
antropologicas del siglo XXEunsa, Pamplona, 2004, pp. 147-148.
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incursiones de Marcel en los terrenos social ytipolson escasas
comparadas con el personalismo comunitario de Moudirigido

a organizar una civilizacion personalista que respda persona, 0
mejor dicho, personas. Marcel acepta la distindérnsociedad y
comunidad y cree que el cambio se realiza destlade, desde la
renovacion del tejido de las comunidades, unidas/alores y re-
laciones espiritual€§ pero no dedica su reflexion a establecer las
normas ni las lineas maestras de la reorganizai@da sociedad
desde las comunidades, lo cual centro la aten@dgrah parte del
pensamiento de Mounier.

La filosofia de Marcel destaca el caracter persdehlser hu-
mano y lo muestra como un ser intersubjetivo qugoeporque
tiene una relacién con un td; como un ser dotadondevocacion
que le lleva a ser quien es realizando unos vatpresio crea, sino
gue encuentra en su intimidad, como un ser temgoaraincorpora
el tiempo y se abre, gracias a €él; como un serreada 0 un es-
piritu que ‘es’ su cuerpo. Este ser personal ydiotie dignidad ha
de ser constantemente defendido, ya que su digsgladuestra o
brilla en su suma debilidad, lo que permite que deggradado o
envilecido hasta limites impensables. Marcel, cditbeofo, como
ser humano, entendio su contribucion a la filosoimo una de-
fensa de lo humano en el hombre, como una vigganontinua
para restablecer la dignidad humana.

Julia Urabayen
Departamento de Filosofia
Universidad de Navarra
E31080 Pamplona
jurabayen@unav.es

38. Cfr. G. MARCEL, Etre et avoir Philosophie européenne, Aubier-
Montaigne, Paris, 1991, p. 174es homme. 117, p. 163.
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