EL SUJETO ANTE EL ESPEJO. LA VALENCIA
ONTOLOGICA DE LA SUBJETIVIDAD EN EL
CRITICISMO KANTIANO Y SU INTER-
PRETACION CONTEMPORANEA

PEDRO JESUSTERUEL

The idea of Immortality plays a very important (aoden
unknown) part in Kantian Criticism. This paper asaly the epis-
temological value of the second postulate of pcattieason and
the ontological dimension of this one. The resaftshis research
will allow to value the reception of Kant's Criticisin the con-
temporary Philosophy of Mind.

La valencia ontologica del criticismo ha sido objete una
atencion desigual a lo largo de la historia dédat-ForschungLa
recuperacion del kantismo en el ultimo tercio dglosXIX estuvo
marcada por la orientacion positivista en el semtad escuelas de
Marburgo o Baden. Sélo en los afios veinte de ladaasenturia
emergido un mantenido interés por sus aspectos isietsf. En
cambio, la recuperacion de Kant en el contextopaglsamiento
anglosajon de las Ultimas décadas del siglo XX dwsado una
acentuada tendencia a subrayar la finitud delsyjet desechar las
aspiraciones metafisicas del criticismo —o, simgleta, a no te-
nerlas en cuenta por irrelevantes—. En este cantextquedado
generalmente desatendido el tdpico que ocupa ereatopuesto
del espectro: la cuestion de la inmortalidad, sarade y signifi-
cado sistematicos.
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George alude al estado actual de esta cuestidit@&atiola, con
Maclintosh, de ‘camino secundariddytway de la exégesis kan-
tiand. Y es asi. La cuestion de la inmortalidad traza senda no
muy transitada en el criticismo; existen contadesiplos de pu-
blicaciones al respecto. Esto se halla, sin dudas&recha relacion
con el hecho de que muchos estudiosos piensanstgi@sinto no
afecta a otros topicos de importancia. Sin embatagoy como
tendremos ocasién de comprobar, la idea de la tafidad juega
un papel absolutamente decisivo en la comprensiola dubjeti-
vidad en el criticismo.

Ya lo advirtié el sagaz Unamuno: “[Kant] era un hwen muy
preocupado del problema. Quiero decir del Unicalagero pro-
blema vital, del que méas a las entrafias nos liggjaproblema de
nuestro destino individual y personal, de la inmofad del al-
ma™. Y Cassirer alude a “problemas como el de la isatidad y
el de la perduracién personal, a los que Kant aidc@empre, en
todas las épocas de su pensamiento y cualesquierbugsen sus
respuestas tedricas, un intenésral decisivo’.

El objetivo del presente estudio consiste en aderis en la
interpretacion adecuada del estatuto ontoldgictadaubjetividad
en la obra kantiana. En primer lugar, sera neaesa® nos intere-
semos por el alcance epistemoldgico del segundmilpds de la
razén préactica; lo haremos al hilo de una interiespnlémica de
principios del sigloxx. A continuacién nos ocuparemos de su di-
mension ontologica; deberemos afrontar ahi la @lsjede hasta
gué punto resulta asimilable el postulado en eVoumearco antro-
polégico disefiado por el criticismo. Todo ello sdsara en condi-
ciones de poder valorar la lectura que subyaceexigeracion del

1. Cfr. R.GEORGE “Immortality”, en H.ROBINSON (ed.), Proceedings of
the eighth international Kant Congress (Memphis 2996L. I, 2. Marquette
University Press, Milwaukee, 1995, p. 669.

2. M.DE UNAMUNO, “Del sentimiento tragico de la vida en los honsbye
en los pueblos™®bras completasvol. VII , Escélicer, Madrid, 1969.

3. E.CASSIRER Kant. Vida y doctrina FCE, Madrid, 1948 (reimpresion:
1993), p. 98.
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kantismo en el contexto de la teoria de la menggoaajona de las
ltimas décadds

1. B ESTATUTO EPISTEMOLOGICO DEL POSTULADO Y LA LETRA
DE LA DISCORDIA

La Critica de la razon purdue publicada en vida de Kant en
cinco ocasiones: 1781, 1787, 1790, 1794 y 179%o#as ellas el
editor fue Johann F. Hartknoch. Las dos primerasatks fueron
recogidas en sendos voliumenes de la coleccionrds cbmpletas
de Kant publicada por la Real Academia prusian€idacias, con
sede en Berlin. Benno Erdmann se ocup6 de ambeisrezs e in-
trodujo numerosas correcciones textuales. Entes sk encuentra
una modificacion que, a pesar de afectar a unalstoég no pasé
desapercibida.

“Was reine Vernunft assertorisch urtheilt, muf3 (&ikes, was
Vernunft erkennt) nothwendig sein, oder es ist gachts.
Demnach enthalt sie in der That gar keine Meinundgie ge-
dachten Hypothesen aber sind nur problematischiellst die
wenigstens nicht widerlegt, obgleich freilich durdkhts bewiesen
werden kénnen, und sind alsgine Privatmeinungen.”>. “Lo que
la razdén pura juzga asertéricamente tiene queesEgsario (como
todo lo que la razdn conoce) o no es nada en dbsélar ello no
contiene, de hecho, opinién alguna. Las mencionhigeigesis no
son MAas que juicios problematicos a los que, alosyemada con-

4. Ao largo de este texto nos referiremos a laa® de Kant segun la edi-
cién candnica de la Real Academia prusiana de Cignitidicando volumen y
ndmero de pagina. Nos hemos servido de dicho takjocomo éste aparece en la
edicion digital de las obras completas llevada laocpor K. WORM, Kant im
Kontext Il. KomplettausgabénfoSoftWare, Berlin, 2003. Aludiremos a las tres
Criticascon las iniciales del titulo aleman (KrV, KpV, KUWn el caso de la KrV
seguiremos el procedimiento usual, indicando cersiglas A y B la primera y
segunda edicion seguida del nUmero de paginaradsdciones son nuestras.

5. A781-782 /B 809-810.
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tradice, aunque obviamente no pueden ser demostpdtaningdn
medio y son, por tanto, merapiniones privadas.”.

Con “hipétesis” se haria referencia a las ideakm dazén pura,
a las que se califica de “meras opiniones privadeshe Pri-
vatmeinungenel subrayado es nuestro). En nuestros dias, Bnfr
Kihn aplica idéntico estatuto a la idea de la inalmad en su
excelente biografia de K&Pues bien, el adjetivo “meraseéine
es aqui el resultado de una modificacion texteabltla a cabo por
Erdmann. En la ediciéon de Hartknoch apard®ene particula pri-
vativa que se diferencia de aquella otra en uralsbia. Asi pues,
en el texto original se decia que las hipétesistadas “no son,
pues, [en absoluto] opiniones privadasing also keine Pri-
vatmeinungen Tal y como justamente se hizo notar, la sustituc
de una letra por otra implica presupuestos espwmgamuy dis-
tintos.

Dos afios después de la publicacién de la primecgadie la
KrV por la Academia y uno tras la aparicion de &guwnda,
Ludwig Goldschmidt publicé un estudio a modo detgst#. Se
exponia alli, sobre la base de un andlisis de ifagedcias entre
opinar fneinen, creer ¢lauber) y conocer\yissen, el error come-
tido por la Academia al publicar la leccion indiaad... de este
modo, la Real Academia Prusiana, nuestra primerpocacion
cientifica, entra aqui en una pista que inducea el lector®. La
critica de la razén—asi argumenta Goldschmidt— ha cerrado el
camino a la expresion dogméatica de un conocimiémposible)
de los objetos de la metafisica. Sin embargo, sdéoentregado a

6. Cfr. M. KUHN, Kant. Una biografia Acento Editorial, Madrid, 2003,
p. 29.

7. ldéntica expresidn se encuentra en la ediciéB.ddartenstein (1838). Es
ésta (la de Erdmann y Hartenstein) la leccién edeogor Pedro Ribas para su
traduccion espafiola de la KrV.

8. L.GOLDSCHMIDT, Kants “Privatmeinungen” Uiber das Jenseits und die
Kant-Ausgabe der koniglich preuBischen Akademie \d&ssenschaften. Ein
Protest[Las"opiniones privadas” de Kant sobre el mas alla ydiécan kantiana
de la Real Academia prusiana de Ciencias. Una ptajieg&. F. Thienemann,
Gotha, 1905.

9. Ibidem pp. 56-57.
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la disputa irresoluble entre opiniones subjetiVas:ha ubicado en
el ambito de la fe doctrinal, que implica una natzes racional

(préctica) que el ser humano descubre —como exi@ensin po-

der imponerla a otros. Sobre esta base —fundaneemados ni-
veles epistemoldgicos del criticismo— Goldschmifitnga que la

correccion llevada a cabo por la Academia no sitoidiona la
comprension del detalle, sino que perjudica al wto. Que los
postulados de la razén practica puedan ser coasider‘meras
opiniones privadas” seria justamente lo contragoaduello que
Kant se propone mostrar.

El autor de IaProtestalleva a cabo su exposicidén con precision
y acierto: efectivamente, Kant atribuye necesidaional a la ar-
gumentacion que conduce a postular la inmortalakddalima. No
se trata aqui de una mera opinién entre otras,danma necesidad
(Bedurfnig1o,

Llegados a este punto, se nos plantea un inter®gare no
debemos obviar. (Como es posible que dos destacadose-
dores del universo kantiano —Erdmann y Goldschmidisintie-
ran entre si de modo tan palmario en un argumesritrat en la
comprension del criticismo? Se trata de una pregueturrente
cuando de interpretaciones del kantismo selfrdfa este caso, la
lectura del contexto donde se encuentra el pagagoguede ayu-
darnos a justificar la leccion de Erdmann, sinarestlor a la
lectura de Goldschmidt. Veamoslo.

En las paginas inmediatamente anteriores al fragmespro-
ducido, Kant ha ilustrado su afirmacion de quesel tuascendental
de la razon especulativa es, en si mismo, diatédia este con-
texto ejemplifica el desarrollo de una disputa ergendas posi-
ciones dogmaticas: a la afirmacion del caracteeristdel alma y
su desaparicion con la muerte se podria oponerlaomismas

10. Recordemos que el mismo Kant subraya con fuestea caracter nece-
sario en su observacion sobre la critica de Wizenmetr. Ak, V, p. 144n.

11. Nos hemos ocupado con mas detalle de esteogésite en nuestro en-
sayo “Una conversacion con Kant en 1789. El podtulde la inmortalidad a la
luz de una carta de N. M. KaramziiThémata. Revista de filosofien prensa].
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pretensiones de legitimidad, la afirmacién de saatar inmaterial
y de su perduracién tras la muerte. No se tratd ages, del es-
tatuto de los objetos postulados por la razén jo&csino de
conceptos ideados como defensa propia en la rafdégéctica.
Seguidamente afirma Kant que la razén admite sf#as nece-
sarias, no conteniendo opinién alguna. A la luzadeltexto en el
gue aparece, consideramos que la particula obgetmiEmica se
refiere exclusivamente a las pretendidas hipoétesjgeculativas
qgue aparecen en el transcurso de una disputa dogrdéléctica
como la ejemplificada en el texto. De hecho, laresign relativa
gue introduce la frasalie gedachten Hypothegelnace referencia
a dicha disputa. Por otra parte, inmediatamentpudssse dice que
tales hipotesis dan lugar a especulaciokedi¢htungeh y quime-
ras Blendwerkeh términos que Kant reserva para las extralimita-
ciones de la razon.

Sobre esta base es posible conciliar la opciénuaéxte
Erdmann con la postura de Goldschmidt. Tanto la@itia sin-
tactica como el desarrollo argumental aconsejaledeion de la
Academia; por otro lado, la reclamacion de Goldsdhes, en si
misma, correcta, aun cuando no sea de aplicacitexi en liza.
Se puede pensar ademas que la respuesta de Gdhitschnsti-
tuye la reaccion no tanto contra una variante s&xtomo ante una
difundida hermenéutica de la filosofia kantiana geehazaba la
lectura literal de los postulados de la filosoftéqgtica. En este
sentido, la opcion elegida por la Academia habctazalo como
detonante coyuntural. El enfrentamiento era r@agdasion, desa-
fortunada.

2. B ESTATUTO ONTOLOGICO DEL POSTULADO ¢RETORNO AL
PUNTO DE VISTA PRECRITIC@

Kant postula la inmortalidad del sujeto como prgicion
necesaria de su existencia individual, exigida glacaracter infi-
nito de su tarea moral y presupuesta a la vez @enca la con-
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secucion del sumo bien (conjuncion de virtud ycfdad). La
objecién de fondo contra la lectura literal delsetp postulado de
la razén préctica se podria plantear como sigueeste postulado
se objetivaria el yo como sustanaias(cogitans/ res extensgen
el seno de un mas alla (espacio-temporal) reificadsico. Se
reintroduciria, pues, el punto de vista precrific&l propio Kant
es consciente de esta dificultad, tal y como maestn especial
agudeza eikl fin de todas las costs Desde este punto de vista
estaria justificado el juicio emitido por Friedriétbert Lange: “La
entera filosofia practica es la parte maleable iynefa de la
filosofia kantiana, a pesar de la poderosa impnegi¢e haya po-
dido producir en sus contemporan€ds”

Para lograr claridad sobre este asunto es preitisorss en el
ambito propio en el que se redefine la antropolegiaonsonancia
con el viraje critico. A nuestro modo de ver, l@amision del pun-
to de vista precritico se produce justamente cuaedmnsidera al
sujeto como magnitud delimitada por el nacimienfmy la muer-
te. Sin embargo, para Kant el nacimiento no eoeiienzo de la
vida en cuanto tal, sino sélo de la vida animaj la muerte no
constituye el fin de la vida en general, sino eladexperiencia sen-
siblels, El ambito de experiencia configurado por la esgogidad
del sujeto se caracteriza entre esos dos extrearassfar mediado
por los sentidos, que abren el cuerpo a la relapidnel mundo.
Con la muerte se produciria el fin de esa mediagéro no el fin
del sujeto en cuanto tal, puesto que es éste ekogustituye la
experiencia —y no a la inversa— y las leyes (majalmiversales

12. Las reflexiones de Jacinto Rivera de Rosaleshaosresultado espe-
cialmente Utiles en este sentido.

13. Cfr.Das Ende aller DingeAk, VIII, p. 335.

14. Cfr. F.A. LANGE, Geschichte der Materialismus und Kritik seiner Be-
deutung in der GegenwastoL. i1, H. Cohen, Leipzifj 1902, p. 2.

15. “Also ist die Geburt nicht ein Anfang des Lebéiberhaupt, sondern des
thierischen Lebens”. Refl. zur Metaphysik n® 424R, XXVII, p. 474.

16. “... der Tod ist nichts anderes, als das ErateSihnlichkeit”. Refl. zur
Metaphysik n°® 4240. Ak, XXVII, p. 475.
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gue presiden dicha espontaneidad exigen la protddgade su
existencia.

En nuestra opinion, el postulado de la inmortalidadtonduce,
de suyo, a una reificacién del sujeto. La redefimiale la antro-
pologia a la luz del idealismo trascendental emglasimilacidn
del concepto de autoposicidBglbstsetzugios lleva a pensar que
el sujeto sigue siendo, tras la muerte, actividpdrante, accion
constituyente de un mundo fenoménico y de una ta@al que
prosigue bajo diferentes condiciones especificagiava, si, la
configuracion del mundo en cuanto producto de tavidad sinté-
tica efectuada por el sujeto trascendental a pdetita multipli-
cidad dada a través de los sentidos; se modificpdgatanto, la
constitucion de la objetividad. Pero no cambialimedo de acti-
vidad propia del sujeto, que es funcion repres@mat; perspec-
tiva (no se ve porqué habria de adoptar, tras Erteyuun punto de
vista absolutosub specie aeternitajis.

El sujeto no puede dejar de autoconcebirse en elanampo-
ral, justamente porque su ser es actividad cotigtity su munda-
nidad es, a la vez, correlato de su actividad. Wikma vez, yerra-
riamos si concibiéramos la prolongacion de su @xgsa como un
“estar-fuera” de este mundo en un tiempo que ni@ @muestro
tiempo. La perspectiva critica muestra justamente € aqui y
ahora de este mundo siguen siéndolo para el sm&soalla de la
muerte, aunque bajo condiciones distintas a lablesidas por la
constitucion de la empiria a través de los sentidos

Recapitulemos. La experiencia no es independiegitsigeto.
Este es uno de los maximos rendimientos del aitioi No solo es
siempre experiencia de un sujeto trascendental €icidon de
posibilidad de la legalidad interna de aquélla—e sjne también la
esfera de la moralidad aparece en el marco deativedad subje-
tiva autbnomamente reguladora. En ambos casosseg# el que
ponela legalidad subyacente a la experiencia, autojwgindose

17. Se replantearia en este contexto la cuestidam c#sa en si (correlato ne-
cesario de la actividad representacional), asi dandel origen de la dinamicidad
propia del sujeto moral.
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en el mundo. Las consecuencias del criticismo enssitido han
de ser contempladas en toda su amplitud. No sedcati de un su-
jeto que forma parte del mundo, cuya pervivencipse en duda
dada la desaparicion de su substrato fisico. $ treas bien, de
una subjetividad fundante del mundo —no creadotarrdemo,
pero si de su inteligibilidad y de su significadi@d—, el cual
emerge como fruto de la representacion intersubjeknte regla-
da. Desde este punto de vista, el término de Isilskdad (muer-
te) solo puede significar el cese de la actividgmesentacional en
la justa medida en que ésta es vehiculada poredndss que
conocemos; no ocurre asi con la actividad reprasiemal en
general, ni con la autoposicion del sujeto a traleda actividad
moral, cuya legalidad es independiente de la calashfenomé-
nica. Asi habria que entender cabalmente la fundi@Tién siste-
matica de la primera articulacién del postulado.daanto tarea
moral, el sujeto no puede concebirse mas que cooyrgsion in-
finita, puesto que no le conviene la delimitacidopia de la esfera
de los fendmend&

De este modo, la primera fase del postulado qued@m@ndida
en el marco trazado por el proyecto critico. Hapré ver ahora si
se puede decir otro tanto de su segunda articalacio

Kant afirma la necesidad racional de la concordanntre vir-
tud y felicidad fiochstes Gytcomo meta ideal y a la vez posible
de una existencia moralmente determinada. La ptagahora es:
;se trata de un elemento organicamente asimilabieradde la
perspectiva critica? Notese, ademas, que estadéapestulado en-
tronca directamente con la idea de Dios como gardet dicha
correspondencia.

Que elbonum consummatusea universalmente requerido por
la razén en su autodeterminacion ética resultandmmamenos,
cuestionable. Se puede pensar que la configur&tiéa de la rea-
lidad quede limitada por la finitud (sincrénica jacténica) del

18. Asi se expresa el propio Kant en el cuarto clute delOpus postumum
“se debe suponer para ello en el hombre otro pimei-no sensible—, al que no
conviene la ley del nacer y morir”. Ak, XXI, pp.3846.
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sujeto, por su falibilidad y por su muerte, denmldo que el re-
sultado no se pueda considerar mas que como otwadinsa y
perfectible, necesariamente incompleta. Ahi residustamente la
grandeza del hombre: en su capacidad de enfreatarchmente
su ser ético, fragil y efimero, a las pretensictesmposicion de
una Naturaleza cuya legalidad es ajena al imperatigral. ¢Por
gué se ha de querer fundamentar la superaciontadiragacion

constitutiva, en lugar de anclarse en la facticddad

La clave kantiana de comprensién se halla, a ru@stio, en
la relacion de analogia que el autor establecee dat dispo-
siciones morales y las puramente mecanico-nattéifaless dispo-
siciones naturales presentan en su contingenciaremdaridad
orientada a finé8, fines que alcanzan en su existencia mundana.
La clave de lectura de las disposiciones que facwdtlos seres en
orden a la accion es la teleol6gieeEn cambio, el ser humano no
alcanza jamas un horizonte moral plenamente coitEgiempre
le resulta posible actuar mejor, de modo mas perfiedogrado.
Desde este punto de vista, también las disposkioraales han
de estar orientadas a su logro cabal, cuya redidzd se debe
postular —lo contrario equivaldria a declararlaspdevistas de
sentido—, como una absurda funcion teatral sinrdase ni inten-
cién alguna?.

19. Se trata de un aspecto particularmente subvgyadautores como José
Miguel Odero y G. E. Michalson. Cfr. Ml. ODERQ, La fe en KantEunsa, Pam-
plona, 1992, p. 570. En el mismo sentido se proauBcE. MICHALSON, “The
Non-Moral Element in Kant’'s ‘Moral Proof' of the Btence of God”Scottish
Journal of Theology9 (1986) 513s. Cit. en M. ODERO, “Actualidad del argu-
mento moral kantiano”, en MURILLO, Filosofia contemporanea y cristianismo:
Dios, hombre, praxisDialogo filoséfico, Madrid, 1998, p. 54. En elsmio sen-
tido se puede indicar la via de investigacién cemgntaria, relativa a la ense-
flanza oral del fildsofo, emprendida por Rolf Georgé. R. GEORGE “Im-
mortality”, pp. 669-677.

20. Cfr. entre otros muchos ejemplos KU, Ak, V, p44

21. Obsérvese el nexo entre esta argumentaciogupas teorias reciente-
mente planteadas en biologia (por ejemplo, la “dejidad irreductible” de
Michael Behe) o en cosmologia (el “disefio inteligérde William Dembski).
Emerge aqui, puesta al dia, la misma cuestiénrdiofo

22. Cfr.Das Ende aller DingeAk, VIII, pp. 330-331.
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Se podria objetar ahora en distintas direcciones.

La primera objecion haria referencia a la conexidtne las ca-
pacidades o disposiciones propias de los serea datliraleza (y
del hombre en cuanto fenébmeno) y la facultad m@fdb se trata
de esferas con legalidad independiente, autbno@amg, estable-
cer una analogia? La respuesta a la primera preg@mpositiva;
ahora bien, ambas esferas comparten una cardctedsencial: su
legalidad orientada a fines. Los extremos de ldogie estan ya
dados.

Segunda objecion: ¢constituye la plena adecuactdta d/o-
luntad a fines racionales practicos (santidad) osibpe punto de
llegada para el sujeto? Por su propio dinamismeoaZan practica
se representa tareas que, una vez alcanzadasaztes@l hori-
zonte moral. El sujeto jamas termina de adecualadey o, dicho
en positivo, siempre le resulta posible hacer méa § mejor.
Aungue su existencia se prolongase infinitamerdgdograria nun-
ca una adecuacion al imperativo moral que no faaseeptible de
mayor profundidad o radicalidad. El propio Kantcesisciente de
este repars.

Justamente en este punto plantea el autor, al wartiesiano, la
necesidad de la existencia de Dios como garanta demplecion
del sistema. La idea de Dios ha de ser aceptatinemen cuanto
garantiza la posibilidad de lograr el sumo bieesto por una do-
ble via. En primer lugar, estableciendo como ¢atker adecuacion
a la ley moral observada por El en la intenciorlo 86i puede el
hombre, pese a su deficiencia constante, espesaelemacion de
su estado gracias a la intencién moral que preside acto®
—recordemos que para Kant sélo la intencion puedepkena-
mente buena, puesto que no pertenece a la esém@sariamente
espurea, de lo fenoménico—. En segundo lugar, Bi@s puede
hacer coincidir la perfecta adecuacién (en la iiter) de la vo-

23. Cfr. por ejemplo KpV, Ak, V, p. 123n o la primeseccion d®as Ende
aller Dinge

24. Cfr. Die Religion innerhalb der Grenzen der BloRen VefuAk, VI,
p. 67.
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luntad a la ley con la felicidad, logrando pard@inbre elbbonum
consummatumen efecto, si la felicidad se concibe como concor
dancia entre naturaleza sensible y fines raciomglda experiencia
del sujet85, s6lo es pensable en un estado ultramundano onya f
dacién escapa a las posibilidades del ser finigi. pAies, la exis-
tencia de Dios entronca con el punto de vistacoridin tanto en
cuanto condicién de posibilidad de la realizacifenp del impe-
rativo categérico y del sumo bien. Otro asunto s s deba en-
tender aqui al respeéfo

Queda al menos una tercera objecidn, la mas radjbial seria
posible pensar que, contra toda teleologia aparéase dispo-
siciones morales queden efectivamente sin fruatifique, a pesar
de la analogia razonablemente establecida entexidages natu-
rales y morales, la existencia humana esté susrada misma raiz
por la huella del absurdo —de tal forma que la teuzanje todo
progreso moral—? La respuesta a esta preguntaegdinino es
obvio, multitud de enfoques. Nos limitaremos aduisdrictamente
kantiano. Por supuesto, dicha posibilidad es péas&ls mas, la
finalidad de la naturaleza no es un principio obgetsino sélo
subjetivamente necesario, regulativo y no conatiéf. Dado que
de lo que se trata es de un mundo mas alla delt@mbiual de
experiencia, el conocewissen ha de dejar paso al creajlgu-

25. Cfr. KpV, Ak, V, p. 124; v. también KU, Ak, V, g36n.

26. Hemos de poner en tela de juicio la identifidacentre el garante del
sumo bien y el Dios cristiano. Este ultimo es coite, si, —dicho sea al modo
kantiano— como origen de la legalidad trascendemqtel permite la configura-
cion tedrico-practica del mundo y como fautor dedaa en si que sirve de oca-
sion para la sintesis de la multiplicidad dada eicgrhente. Ahora bien, estas
caracteristicas no agotan el concepto cristianDids. Ninguno de los elementos
gue a éste le son propios —autorrevelacion en Cristacion dialdgica con el ser
humano, gratuidad— hallan un lugar adecuado emaatgamiento kantiano. No
es éste el lugar para ampliar estas consideracibmesrelevante cuestion com-
plementaria es hasta qué punto se pueda mantesue deandlisis del postulado
el concepto personal de Dios (como causa de ietadig y voluntad) que aparece
literalmente en la KpV. Autores como Adela CortinRggelio Rovira han apun-
tado que ese concepto se identifica con la razém, pucual seria congruente con
las conclusiones del presente estudio.

27. Cfr. KU, Ak, V, p. 405.
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ber), entendido éste Gltimo en sentido puramente matioNo se
trata aqui de conocimiento: el sujeto no puederghese en el es-
pejo mientras duermg& Desde el punto de vista sistematico, el
postulado de la inmortalidad emerge como hipétgsictica) ra-
zonable; es mas, como exigencia de la razén purga Yiemos
apuntado como el concepto de ‘exigencia racioraliste para
Kant un significado decisivo.

3. ¢ N FUNCIONALISTA AVANT LA LETTRR

La psicologia cognitiva del dltimo tercio del sigi® ha sido
escenario de una significativa recuperacion deetaia trascen-
dental del sujeto, especialmente en &mbito anglpsaja lengua
franca imperante en este tipo de estudios es &@tr@duncio-
nalista, caracterizado por mantener que “todo @aseental o fisico
es expresable en un lenguaje abstracto y fisicameeutro que
designa funciones y relaciones funcional&sPodriamos calificar
esta postura de funcionalismo en sentido débilve3sion fuerte
(Putnam, Fodor, Dennett, Churchland) presuponedaacion de
los objetos de estudio a indices cuya explicac®ragota en el
ambito de la inmanencia fisica. Esta postura eocr@on una se-
cular tradicion materialista, enriquecida con lpsrtaciones de las
neurociencias, que en nuestros dias se puededapelimo ‘emer-
gentista’: a la vez que se afirma la exhaustividada explicacion
fisicista, se reconoce en el sistema la emergaieipropiedades
(como la conciencia) que se encontraban ausent@ssdedementos
por separado.

La asimilacion de la doctrina kantiana de la sidgd en el
seno del funcionalismo se remonta, segun Broo&s &s$tudios de

28. Laimagen es de Kant: cfros progresos de la metafisica desde Leibniz
y Wolff Ak, XX, p. 309.

29. A. J. MARCEL, “Phenomenal experience and functionalism”, en
A. J. MARCEL/ E. BISIACH (eds.), Consciousness in contemporary Science
Oxford University Press, Oxford, 1988, p. 122.
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Sellars. Posteriormente ha sido defendida, concestiliversos,
por autores como Kitcher, Powell o el mismo Brolk. deja de
ser interesante la coincidencia que se registesennivel entre el
funcionalismo anglosajon y la interpretacion maexidel kantismo
(Oiserman, Asmus). En Espafia, autores como Marti@ézelasco
y Moya han defendido, desde perspectivas distintag, lectura
materialista-emergentista del criticismo.

No podemos abordar aqui un analisis minimamenteuade
de una corriente de pensamiento tan pluriformemypdeja. Si que-
remos poner de relieve el nexo argumental que @m®sie plantea-
miento con el criticismo kantiano. Se trata dehle§h dialéctico
del que hace uso Patricia Kitcher cuando afirmalgugistincion
entre causalidad fenoménica y causalidad nouméméxtica re-
mite a razones ajenas a la epistemofSgi@del que se sirve Luis
Martinez de Velasco al aludir a la “exterioridad lde motivos”
gue fundamentarian la “tendencia idealista” de dafisica kan-
tianal. Dicho de otro modo: los argumentos que llevanaatka
postular la inmortalidad del sujeto no tendrianangde ver con el
estudio de la subjetividad cognoscente.

En las paginas anteriores hemos mostrado, sin gmbague el
segundo postulado de la razon préactica responde axigencia
racional y que ésta no consiste en un afadido esp&mo que
brota de modo organico de las raices criticas algigmo. La sub-
jetividad humana, segun Kant, debe comprenderselazlde tal
exigencia. Lo cual equivale a reubicar en sus es/@pistemo-
I6gicos respectivos los rendimientos de la psidal@ggnitiva y de
las neurociencias y los rendimientos de la filasafascendental,
restituyendo al criticismo su original radicalidfidsoéfica. El su-
jeto no puede contemplarse en el espejo mientrasmgu Ahora
bien, si puede formular —sobre suefio y vigiliayealda y muer-

30. Cfr. P.KITCHER, “Kant's Real Self’, en AW. WOOD (ed.), Self and
Nature in Kant's PhilosophyCornell University Press, Ithaca y London 1984,
pp. 113-147. En el mismo sentido,Kant’s transcendental Psycholag®xford
University Press, New York/Oxford 1990, p. 22.

31. LMARTINEZ DE VELASCO, Idealismo critico e inmanencia en el pensa-
miento kantianpOrigenes, Madrid, 1986, p. 257s.
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te— hipoétesis razonables susceptibles de valoradidtre ellas
ocupa un lugar privilegiado la afirmacién de seductibilidad a la
inmanencia.
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