Comentarios en torno a las dos
legadas de Escipion a Numancia:
deconstruyendo a Schulten

Comments about Scipio’s two

arrivals in Numantia:

deconstructing Schulten

FERNANDO MORALES HERNANDEZ
Universidad Complutense de Madrid.

E-mail: fmorales@ucm.es

Orcid 1D: https://orcid.org/0000-0002-7756-1848

Resumen: Se analizan las interpretaciones
que hizo el profesor Adolf Schulten de al-
gunos textos de la Iberiké de Apiano co-
rrespondientes a la guerra numantina, y que
poco o nada tienen que ver con el relato
del historiador alejandrino. Se trata de los
pasajes referidos a las dos llegadas de Esci-
pién Emiliano a Numancia: el primero tras
endurecer y disciplinar al ejército, y el segun-
do después del periplo por tierras vacceas
para iniciar los trabajos de asedio a la ciudad
celtibera. También se aportan nuestros co-
mentarios alternativos.

Palabras Clave: Numancia; Publio Cornelio
Escipion Emiliano; Apiano; Iberiké; Adolf
Schulten.

CAUN 29 (2021): [1-58] 53-110
ISSN: 1133-1542. ISSN-e: 2387-1814
DOI: http://doi.org/10.15581/012.29.006

RECIBIDO: 23 DE MAYO DE 2020
ACEPTADO: 26 DE JUNIO DE 2020

Abstract: Analsys of the interpretations
made by Professor Adolf Schulten regarding
to some texts of Appian’s Iberiké related
to Numantia war and that have little or
nothing to do with the original work of
the Alexandrian historian. These are the
episodes referring to the two arrivals of
Scipio Aemilianus to Numantia. The first
one after hardening and disciplining the
army, and the second one after his journey
through Vaccaei lands to initiate the siege
works of the Celtiberian city. Our alternative
comments are also provided.

Keywords: Numantia; Publius Cornelius
Scipio Aemilianus; Appian; Iberiké; Adolf
Schulten.

CUADERNOS DE ARQUEOLOGIA DE LA UNIVERSIDAD DE NAVARRA 29 (2021)



FERNANDO MORALES HERNANDEZ

Deconstruccion.- 2. f. Fil. y T. lit.. Desmontaje de un concepto o de una construccion
intelectual por medio de su andlisis, mostrando asi contradicciones y ambigliedades'.

N efecto. Desde hace algiin tiempo venimos estudiando el tema de la circun-

valacion escipiénica de Numancia, revisando las teorias de Schulten, leyendo

y releyendo los textos de Apiano principalmente, y otras Fuentes, para corregir
algunas interpretaciones del profesor aleman que poco o nada tienen que ver con el
relato de aquél.

La incorrecta interpretacion de los textos de Apiano, que se encuentra en la base
misma de sus trabajos, es la clave de sus a veces delirantes postulados y conclusiones,
fruto de una imaginacion desbordante, llegando al extremo de «forzar» dichos textos
para adecuarlos al resultado de sus excavaciones, e incluso a sugerir que Apiano no se
habia expresado con exactitud.

Las teorias de Schulten en la bibliogratia e investigacion posteriores han contado
con una adhesion casi absoluta sin apenas discusion, por lo que han estado vigentes
durante muchisimo tiempo hasta convertirse en verdades practicamente incuestiona-
bles, y auténticos obstaculos para el avance del conocimiento.

A ello también ha contribuido sin duda el hecho de que los materiales de sus
excavaciones se encontraran en Alemania, que sus libros fueran escritos y publicados
en aleman, y a la perfecciéon de sus axiomas, con el resultado de que apenas tuvieran
contestacion cientifica en Espana?, cuyos investigadores poseian escasos conocimien-
tos sobre arqueologia militar romana y castrametacion. Por el contrario encontré ob-
jeciones entre los propios investigadores alemanes, empezando por uno de sus cola-
boradores, Ernest Fabricius, que cuestioné las cronologias establecidas por Schulten
para los campamentos IV y V de Renieblas (1911: 378-382).

Apiano, en su «Historia Romana», nos ha legado un texto extenso sobre la Gue-
rra de Numancia, principal fuente sobre esta cuestion, a la que se ha considerado una
copia abreviada de la supuesta monografia que sobre esta guerra escribié Polibio,
que supuestamente habria sido testigo directo del asedio y destruccion de Numancia

! Real Academia Espafiola. Diccionario de la Lengua Espafiola. Edicion del Tricentenario. Actualiza-

cién 2019. https://dle.rae.es/srv/search?m=30&w=deconstruccion

2 D. Santiago Gomez Santacruz fue Abad de la Colegiata de San Pedro de Soria, y fundador y director
del periddico catdlico EI Ideal Numantino. Tras las excavaciones y primeras publicaciones de Schul-
ten, escribié una refutacién de las teorias del arquedlogo aleméan (Gémez Santacruz, S. (1914): El
solar numantino. Refutacion de las conclusiones historicas y arqueoldgicas defendidas por Adolf Schulten,
profesor de la Universidad de Erlangen, como resultado de las excavaciones que practico en Numancia y sus
inmediaciones, Madrid, Imprenta de la Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos), aunque mas con
el corazén que con la cabeza, es decir, mas con pasién patridtica que con argumentos arqueologicos
de los que carecia, como €l mismo reconocia (Goémez Santacruz, S. (1947): La meseta numantina en la
Historia. Biblioteca Publica de Soria. (Estudio inédito) pags. 28, 31, 109, etc.
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(Cuntz, 1902: 56, seguido por Schulten® (1905: 83; 1927: 1, 7 y 8), hip6tesis ambas ad-
mitidas ciegamente por la bibliografia posterior (Taracena, 1941: 68; Bosch y Aguado,
1955: 165; Pédech, 1964: 524, 561-562; Capalvo, 1996: 25-28; Blazquez, 1999: 68-69;
Luik, 2005: 77; Jimeno et al., 2002: 91; Jimeno, 2006: 179; Dobson, 2008: 42; Goémez
Espelosin, 2009: 237; Sanchez—Moreno, 2010: 81). Hoy en dia, y en contra del sentir de
Schulten, esta totalmente descartada la presencia de Polibio en la toma de Numancia
junto a Escipiéon (Dudas en Werner, 1878: 41, y en Walbank?, 1948: 160; Diaz Tejera,
1972: 44; Sancho Royo, 1973: 25-26; Marin, 2012: 456; Morillo et al., 2017: 188).

Asi mismo, se ha demostrado que la tradicionalmente admitida dependencia
de la crénica de Apiano sobre la guerra numantina de Polibio no resulta sostenible.
Nada avala, excepto la cita aislada en carta de Cicerén a Lucilio (Ad fam. 5, 12, 2), que
Polibio escribiera un opusculo sobre la caida de Numancia (Sancho Royo, 1973: 27-33;
1976: passim; Pérez Vilatela, 2000: 31; Garcia Moreno, 2002: 133, nota 23, interesante
la propuesta de I. Hahn). Apiano pudo utilizar para la composicién del relato del ase-
dio de Numancia otras fuentes bien informadas y no suficientemente valoradas, como
el historiador Rutilio Rufo® (Norden, 1920: 436-437; Richardson, 1986: 194), que segun
comenta Apiano (Iber. 88) sirvi6 como Tribuno con Escipién y escribié sobre estos

® Cuntz, 1902: «Polybius scheine den Scipio im Jahre 134 nach Spanien begleitet zu haben. Das war
bisher eine Vermutung, jetzt haben wir die Gewifsheit. Beide Grofshaten seines Freundes, die Ero-
berung von Cartago wie die von Numantia sah Polybius mit eigenen Augen».

Schulten, 1905: «Polybius machte die beiden letzten Jahre des Krieges im Gefolge Scipios mit, und
beschrieb ihn als Nachtrag zu dem mit dem J. 146 endenden Hauptwerke in einer besonderen
Schrift, die nur einmal, von Cicero (ad fam 5, 12, 2) erwéahnt wird. Diese Schrift erzilhte nicht etwa
nur die bieden letzten, vom Verfasser selbst mitgemachten Kriegsjahre, sondern den ganzen Krieg
144-133 meinen, wie es Florus (1, 34) und Appian thun».

Schulten, 1927: «In dem jlingsten der drei Lager auf dem die numantinische Ebene beherrschenden
Hiigel Castillejo hat der Zerstorer von Karthago die Belagerung von Numantia geleitet, begleitet von
seinm Mentor Polybios, von Marius, Rutilius Rufus, C. Gracchus, Lucilius». «Da nun aber Polibios
die Belagerung von Numantia als Augenzeuge beschrieben hat, so halte ich an meiner Ansicht, daB
Appian auf Polibios zuriikgehe, fest». «Vermittelt wurde dieser Bericht des Polibios dem Appian
wohl durch Poseidonios». «Die Schrift des Polybios tiber den numantinischen Krieg, bekanntlich
ein selbstdndiger und selbstdndig publizierten Nachtrag zu seinem Hauptwerk, wird nur einmal
erwihnt, von Cicero (ad fam, 5, 12, 2)».

4 Werner, 1878: «Num Polybius cum Scipione profectus sit ad bellum numantinum, cum omnino nihil
sit traditum memoriae, diiudicari non potest; verissimile est cum non interfuisse bello propter nimis
profectam aetatem».

Walbank, 1948: «But whether, as is so often asserted, he was present, as an old man of seventy, in
Scipio’s camp at Numantia, remains uncertain». Sin embargo, ambos admiten, incluso con certeza,
un opusculo sobre la guerra de Numancia escrito al final de su vida, entre 133 y 130/129 a. C.

® Norden, 1920: «In der “Iberiké” des Appianus ist die letzte Epoche des Numantinischen Krieges mit ei-
ner Lebendigkeit und Anschaulichkeit beschrieben, der sich nicht viel Ebenbiirtiges aus Antiker His-
toriographie an die Seite Stellen 14Bt: iiberall merkt man hier die Hand eines an den Ereignissen selbst
Beteiligten, der seine Aufzeichnungen spaterhin schriftstellerisch ausgearbeitef hatte; kein Zweifel,
daB es Rutilius Rufus war, dessen Name inmitten der Erzdhlung als Feldzugsteilnehmer genannt ist
(1): der Reichtum des topographischen und ethnographischen Materials ist bemerkenswert».
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hechos; Sempronio Aselio, el analista, también Tribuno bajo el mando de Escipiéon
(Gelio, I, XIII, 3)%; el poeta C. Lucilio, amigo personal de Escipion al que acompano a
Numancia, o el historiador C. Fannio, entre otros (Astin, 1967: 4; Sancho Royo, 1973:
34-40; Goukowsky, 1997: XLI: Garcia Moreno, 2002: 133, nota 23; Dobson, 2008: 42).

Siguiendo a Sancho Royo y a Diaz Tejera, Pérez Vilatela resume la cuestion en
esta frase: «Es incluso perfectamente sostenible que la guerra numantina que historioé Polibio
fuese la de 154 y afios siguientes y no la de 134-133 y por tanto, que Apiano no le siguiese»
(2000: 23).

Aunque Apiano escribe su «Historia Romana» durante la primera mitad del si-
glo Il d. C., en un contexto social, politico e ideolégico diferente del que existia en la
Roma de Escipion y Polibio, muchos autores coinciden en que su obra parece fiable
en general como resultado de la utilizacién de fuentes bien informadas (Astin, 1967:
4; Diaz Tejera, 2000: 1072; Gémez Espelosin, 1993: 26-30; Goukowsky, 1997: XXXI-
[I-XLIIL; Dobson, 2008: 41-43). Sin embargo, todavia hay quien cuestiona la fiabilidad
del relato de Apiano (Jimeno, 2002: 173-174; 2004: 245).

Otros muchos autores clasicos como Polibio, Diodoro, Livio, Plutarco, Plinio,
Frontino, Polieno, Floro, Valerio Maximo, etc, también hablan de la Guerra de Nu-
mancia, pero lo que nos ha llegado de ellos son citas aisladas, pequeios retazos de
esta historia, aunque en muchos casos aporten preciosos e interesantes detalles. Apia-
no, por el contrario, nos ofrece una historia completa de esta guerra, con sus causas,
su inicio, desarrollo y terminacion. Y aqui reside precisamente la importancia de su
relato.

A pesar de tan extensa narracion, y del razonable grado de certidumbre, so-
mos conscientes de que en la obra de Apiano resalta la pobreza de detalles y la esca-
sez de informacion (Dobson, 2008: 42). Aun teniendo en cuenta estas deficiencias,
estamos de acuerdo con Schulten cuando afirma que «el relato de Apiano figura entre
las mds sugestivas y exactas relaciones que poseemos de una guerra de la Antigiiedad»
(1945: 54).

Los textos que nos van a servir de hilo conductor durante todo el tiempo corres-
ponden a la «Iberiké» o Historia de Iberia, libro sexto de la obra Historia Romana de
Apiano, en traduccién de Antonio Sancho Royo (1980).

Comenzamos nuestro trabajo en el ano 135 a. C., y mas concretamente en el
otono de este afo, cuando las tropas romanas de la Citerior encargadas de llevar la
guerra contra la ciudad de Numancia, ahora al mando de Calpurnio Pisén, ponen
rumbo hacia la Carpetania donde instalan sus cuartes de invierno.

¢ Gelio, II, X111, 3: «Is Aselio sub P. Scipione Africano tribunus militum ad Numantiam fuit resque eas quibus
ipse interfuit conscripsit».
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AP. Iber. 83.- Elegido general contra ellos Calpurnio Pisén no realizé ningin intento
contra Numancia, sino que hizo una incursién contra el territorio de Palantia y, tras
haberlo devastado un poco, pasé el resto de su mandato en sus cuarteles de invierno
en Carpetania.

Segun la version de Apiano, Calpurnio Pisén no atac6 Numancia, y posible-
mente ni se dirigio a su territorio, ya que su accion se orientd contra los vacceos. Sin
embargo, otras Fuentes aseguran que fue derrotado por los numantinos’.

Posteriormente, en este mismo parrafo Apiano sitia claramente las tropas roma-
nas invernando en Carpetania, durante todo el mandato que le restaba a Calpurnio Pi-
son, es decir, hasta el momento en que éste debia entregar el mando a su sucesor. Este
hecho aparece tan claramente explicitado en Apiano que nadie lo cuestiona (Schulten,
1905, 74; 1914: 365; 1945, 134; Simon, 1962: 169; Capalbo, 1996: 180; Luik, 2005, 76).

Carpetania, el pais de los carpetanos, era un territorio relativamente grande
situado en el centro de la peninsula Ibérica. Como veremos a continuacion, fue incor-
porado muy tempranamente a la 6rbita de influencia romana como consecuencia de
su situacion estratégica para el avance romano.
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Figura 1
Mapa de Carpetania con sus principales ciudades. https://es.wikipedia.org/wiki/Carpetania

7 Obsequens 26: «Ser. Flacco Q. Calpurnio coss. (...) in Numantia res male gestae, exercitus Romanus
oppressus». Schulten interpreta que Obsequens confundié vacceos y numantinos (1937: 59).
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Los primeros contactos con los romanos hay que remontarlos al afio 193 a. C.
y se deben al consul M. Fulvio Nobilior quien un ano después consiguié tomar
Toletum, una de las principales ciudades carpetanas. Los éxitos de L. Quintio Crispino
y C. Calpurnio Pisén en 186-185 a. C. y posteriormente de Q. Fulvio Flaco en 181 a.
C. pusieron las bases para que en 179 a. C. el pretor T. Sempronio Graco consiguiera
el sometimiento definitivo de Carpetania y su integracion en el &mbito romano. Con
ello se pretendia proteger los ricos territorios de la Bética estableciendo una amplia
frontera defensiva con base en el rio Tajo. (Gonzédlez—Conde Puente, 1987: 27-30).

Apiano no menciona ningun detalle sobre en qué parte de la Carpetania estaban
los cuarteles de invierno de Calpurnio Pison. No obstante, hay razones para pensar
que pudieron establecerse en la zona sur del territorio. Asi, desde un punto de vista
estratégico, el Tajo marcaba esa frontera defensiva a la que aludiamos mas arriba. Era
un territorio pacificado e integrado en la 6rbita romana; se encontraba relativamente
alejado de la zona contflictiva de los celtiberos y con una amplia region al norte del Tajo
que servia de «colchén» ante posibles ataques enemigos. Y a la vez no estaba tan ale-
jada del teatro de operaciones del Duero como otras zonas utilizadas tradicionalmente
para la invernada, como la Bética o la costa levantina. Y también por razones climati-
cas, ya que los inviernos en esta zona son mas suaves que los del norte de Carpetania.

Ademas, en esta zona meridional se encontraban algunas de las principales ciu-
dades Carpetanas como Toletum, Consabura, Aebura, Cértima, Segdbriga,... en cuyas
cercanias pudieron establecerse estos campamentos romanos de invierno.

AP. Iber. 84.- De esta manera Escipidn, consul por segunda vez, se apresuré contra
Numancia.

En Roma estaban cansados de esta guerra larga y dificil, por lo que de nuevo
eligieron cénsul a Publio Cornelio Escipion Emiliano, el conquistador de Cartago, en
el convencimiento de que sélo él, un Escipion, y ademas hijo de Emilio Paulo, seria
capaz de vencer a los numantinos. Para ello hubo que derogar temporalmente la ley
que prohibia su reeleccion.

Schulten nos dice que Escipion fue nombrado consul el 1 enero de 134 a. C.
(1914: 368; 1945: 134). En efecto, a partir del afio 154 a. C. todas las magistraturas de
Roma dejaron de ser nombradas el 15 de marzo para adelantarse al 1 de enero, como
consecuencia de la campafia de Q. Fulvio Nobilior contra Segeda (Ap. 45).

En el relato se dice que Escipion «se apresurd contra Numancia», quiza indicando
mas que el inicio del viaje (ya que un poco mas adelante nos dice Apiano que él con
algunos se lanzo hacia Iberia, sefialando, ahora si, su partida de Roma) los preparati-
vos y gestiones para su campana contra Numancia, es decir, recabar financiacion (que
no le dieron), reclutar ese pequefio contingente de parientes, amigos y voluntarios
que le iban a acompanar, solicitar ayuda a todos sus importantes clientes y amistades
extranjeras, etc.

58 CAUN 29 (2021): 53-110



COMENTARIOS EN TORNO A LAS DOS LLEGADAS DE ESCIPION A NUMANCIA:
DECONSTRUYENDO A SCHULTEN

Aunque ningan texto antiguo menciona nada al respecto, supone Schulten que el
mes de enero pudo haberlo dedicado a los asuntos consulares y armar al pequeno cuer-
po militar, y que a principios de febrero pudo haber emprendido el viaje desde Roma
hacia Hispania. Inicialmente, el investigador aleman pensé que Escipion hizo este
viaje por mar, zarpando a principios de abril® (1905: 75); sin embargo, posteriormente
se retracta afirmando que el viaje lo «realiz6 todo por tierra como era costumbre», lle-
gando a Tarraco en Abril (1914: 368; 1945: 134). Esta fecha es aceptada por Simon sin
ningtn comentario adicional (1962: 176) asi como por Garcia Bellido (1969: cap. V).

En nuestra opinion, algunas afirmaciones son cuestionables. Asi, un mes, enero,
es poco tiempo para que Escipion realizara todos los preparativos que requeria una
campana tan complicada, por lo que el inicio del viaje a principios de febrero no nos
parece viable. Quiza una fecha en torno a mediados de marzo fuera més apropiada,
aunque no pasa de ser una mera conjetura. Tampoco estamos de acuerdo en que el
viaje se realizara por tierra. Al menos todo. Sin embargo, si es posible que la fecha de
llegada a Tarraco tuera dentro del mes de abril, aunque en nuestra opinién debid ser
muy a principios de mes, mientras que Schulten no se pronuncia, pero comenta que
cuando llegé ya habia comenzado la primavera hace algtin tiempo (ver nota 22).

Capalvo supone que Escipion «posiblemente estaba ya en la peninsula en marzo
de 134», aunque sin aportar ningtin fundamento para esta atribucion. A partir de aqui, y
considerando la cita de Veleyo Patérculo’ segtin la cual la toma de Numancia se produjo
a los 15 meses de la llegada de Escipion a la peninsula, considera que la caida de la ciu-
dad quedaria situada aproximadamente a fines de la primavera de 133 a. C. (1996: 195).

Por su parte, Jimeno y Chain (2017: 239), siguiendo a Capalvo, opinan que Es-
cipion «pudo llegar a la peninsula ya en marzo de 134 a. C.», al igual que Sopena
(2013: 568); sin embargo, la rendiciéon de Numancia, ocurrida al afio y tres meses de
su llegada, la llevan, como Schulten, al verano del 133 a. C. (Jimeno, 2006: 179; Jimeno
y Chain, 2017: 246). Cierto que no tenemos ningun testimonio en las Fuentes, y por
tanto ninguna certeza, sobre el momento de la caida de Numancia. Schulten supone
que se produjo en julio o agosto del 133 a. C. (Schulten, 1937: 84; 1945: 225) que pos-
teriormente refina a finales de julio o principios de agosto apoyandose en varias re-
tferencias como la muerte de Tiberio Graco, los 15 meses citados por Veleyo, asi como
el regreso de Escipion a Roma y las elecciones consulares de noviembre (Schulten,
1927: 56). Pero algunas de estas resefias tienen escasa precision cronologica y otras
son totalmente subjetivas. Por nuestra parte, y en funcién de la llegada de Escipion a
Tarraco que hemos propuesto anteriormente, la toma de Numancia pudo producirse
entre finales de junio y principios de julio del 133 a. C., es decir, un mes antes de las
fechas propuestas por Schulten.

8 «Sobald das Meer offen war, also etwa, Anfang April 134, in See gestochen sein».

? Veleyo, 2, 4, 2: «Publio Escipion Africano Emiliano, el que arrasé Cartago, después de tantas derrotas su-
fridas ante Numancia, hecho consul de nuevo y enviado a Espafia, respondio en esta provincia a la fortuna
y al valor demostrado en Africa, y al cabo de un afio y tres meses de haber llegado, Numancia, cercada de
fortificaciones, fue destruida y arrasada».

CAUN 29 (2021): 53-110 59



FERNANDO MORALES HERNANDEZ

A todos ellos, que en total eran unos cuatro mil, los puso bajo el mando de su sobrino
Butedn y él, con unos pocos, se adelantd hacia Iberia para unirse al ejército, pues se
habia enterado que estaba lleno de ociosidad, discordias y lujo...

En este pasaje, continuacion del anterior, Apiano, siempre parco en detalles, relata
como Escipién, ante las noticias que le habian llegado referentes al estado en que se en-
contraba el ejército, se adelanta al resto del contingente para hacerse cargo de las tropas.

Nada se dice de cuando inici6 el viaje; si lo hizo por tierra, qué camino siguid; si
fue por mar, donde embarcé; cuanto durd el trayecto o cuando llegé a Tarraco; donde
estaba el ejército; etc. Y tampoco otras Fuentes aclaran ninguno de estos aspectos, por
lo que para intentar responderlos hemos de recurrir, en primer lugar, a los propios
textos de Apiano, y después a la comparacion de lo que era habitual hacer en otras
campanas anteriores con destino en Iberia. También hay que tener en cuenta que las
Fuentes en muy contadas ocasiones recogen informacion de este tipo, a no ser que se
trate de un dato relevante dentro del relato.

Schulten hace cuentas, sobre la base de experiencias anteriores, de los dias que
se pudo tardar en llegar de Roma a Tarraco (1914: 296-297). Pero ya hemos dicho que
no estamos de acuerdo con él en que Escipion realizara su viaje a Tarraco por tierra.
Al menos en su totalidad. Veamos.

Figura 2

Mapa con el posible itinerario de Escipion desde Roma a los puertos de Pisae o Luni
(dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)
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Roma no tenia un puerto adecuado para el embarque de tropas ni para el co-
mercio (y no lo tuvo hasta época imperial), por lo que los romanos utilizaron otros
puertos, por motivos estratégicos, para embarcar las expediciones militares que te-
nian como destino las guerras contra los pueblos indigenas sublevados en Hispania.

Uno de estos puertos utilizados desde muy temprano fue el de Luni (Golfo de
Spezia), en Liguria, al norte de Italia. Este puerto fue utilizado por motivos estraté-
gicos antes incluso de fundarse como colonia en 177 a. C. (Raffelini, 2002: 731y 743-
745; Rossignani et al. 2002: 763). Asi, las fuentes escritas, en concreto Livio', dice que
el afio 195 a. C. el consul M. Porcio Caton concentro la flota en el puerto de Luni desde
el que zarp6 hacia el puerto de Pireneo (portus Veneris) actual Port Vendrés, en el sur
Francia. Y algunos anos después, en 186 a. C., el pretor C. Calpurnio Pisén también
sali6 de Luni con destino a Hispania como sucesor del cénsul de la Ulterior Cayo Ati-
nio, vencedor a los lusitanos, pero muerto en el sitio de Asta. De estos acontecimien-
tos tenemos igualmente la referencia de Livio™. Es decir, el puerto de Luni deviene
para los romanos una base militar de uso sistematico para las expediciones militares
contra los pueblos indigenas sublevados en Hispania (Wilsdorf, 1878: 72; Cunt, 1902:
58; Raffelini, 2002: 743).

De igual manera, el Portus Pisanus, en la Toscana, fue otra cabeza de puente de
gran valor estratégico y militar para llevar rapidamente nuevos contingentes militares
a Hispania (Raffelini, 2002: 743-744; Pasquinucci et al., 2002: 769; Pasquinucci and
Menchelli, 2017: 324 y 328

También en 137 a. C. el consul T. Hostilio Mancino realizé por mar parte del
viaje a Hispania para hacerse cargo de los asuntos numantinos. Nada menciona Apia-
no al respecto, que se centra en los enfrentamientos con Numancia (Ap. 80), pero si
otras Fuentes. Plutarco, en sus «Vidas Paralelas», cuenta que T. Sempronio Graco,
que acompanaba a Mancino en esta expedicion, al pasar por la Toscana en su viaje a
Hispania, concibi6 la idea de la reforma agraria'?. Es decir, que hacia el viaje por tierra
hacia algtin lugar mas al norte de la Toscana. Y este lugar era sin duda un puerto, pues

10 Livio XXXV, 8, 4: «Una vez derogada la ley Opia, el consul Marco Poncio partio inmediatamente de la
Ciudad y con veinticinco buques de guerra, cinco de los cuales pertenecian a los aliados, zarpd del puerto de
Luni donde habia recibido el ejército érdenes de concentrarse. Habia mandado publicar un edicto a lo largo
de toda la costa para que se reuniesen naves de toda clase en Luni y a partir de alli dejo ordenes para que le
siguieran hasta el puerto de Pireneo».

1 Livio XXXIX, 21, 1-5: «Cuando se ley6 la carta que comunicaba su muerte, el Senado fue de la opinion de
que se debia enviar un correo al pretor Cayo Calpurnio, en el puerto de Luni, e informarle de que el Senado
le aconsejaba apresurar su partida, pues aquella provincia no podia quedar sin un administrador. El correo
llegé a Luni en cuatro dias, pero Calpurnio habia partido unos dias antes».

12 Plutarco: «Pero su hermano Cayo dijo en un escrito que al hacer Tiberio su viaje a Espaiia por la Toscana,
viendo la despoblacion del pais, y los labradores y pastores eran esclavos advenedizos y bdrbaros entonces
concibio ya la primera idea de una providencia, que fue para ellos el manantial de infinitos males». (Plutar-
co.Trad. de D. Antonio Ranz Romanillos.Vidas de los Hombres Ilustres. Las Vidas Paralelas. Tomo IV.
Imprenta Nacional, 1822, p. 346).
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Livio®” menciona que Mancino se embarcé hacia Hispania. Y no sélo esto, sino que
Valerio Maximo™ cita el puerto de Hércules (actual Ménaco) como el punto de embar-
que, a donde habia llegado por tierra. Y también Obsequens® se refiere a este puerto
como el lugar en el que se embarcé con direcciéon a Numancia. Y alude al puerto de
Génova como la segunda opcioén del embarque.

Figura 3

Mapa con el posible trayecto de Escipion en barco desde Pisae o Luni a Tarraco
(dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)

En consecuencia, y a pesar de su primera impresion (1905: 75), no parece que sea
correcta la afirmacion de Schulten de que Escipion «realizé el viaje de Roma a Tarraco
por tierra como era costumbre» (1914: 368; 1945: 134), sino que lo habitual parecen ser
los viajes por mar siguiendo la costa, navegacion costera, en la que una de sus formas
es el cabotaje, mas lenta pero mas segura que los viajes por altamar (Pédech, 1964:
557; Arnaud, 2005: 107 y ss.), aprovechando las corrientes marinas costeras del Me-
diterraneo noroccidental (Lacombe et Tchernia, 1972: 31-33; Millot, 1989: 501, Figura
1), y en especial cuando se tenia prisa en llegar a algtn lugar (Pastor y Pastor, 2012:
69 y 92) por lo que habria que reconsiderar la importancia estratégica de todos estos
puertos en el expansionismo romano hacia el noroeste y las expediciones militares
hacia Galia e Hispania (Pasquinucci et al., 2002: 770).

* Livio, Periocas, 55: «Mds tarde, al embarcarse para su viaje a Espafia...».

* Valerio Maximo 1, 6, 7: «Al embarcarse en el puerto de Hércules, a donde habia llegado por tierra...». «Ate-
rrorizado por ella, torcié el rumbo y marché hacia Génova; y subiendo aqui en un esquife...».

5 Obsequens, p. 50: «Al embarcarse el consul Hostilio Mancino en el puerto de Hércules, en direccion a Nu-
mancia... Habiendo ido a Génova se embarco de nuevo...».
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(Qué tiempo pudieron emplear Escipion y sus acompanantes en llegar a Tarraco?
Apiano dice que «se apresurd contra Numancia» y que «se adelantd hacia Iberia», dando
a entender la prisa y la urgencia con las que Escipiéon deseaba ponerse al frente del
ejército, especialmente tras enterarse del lamentable estado en el que se encontraba.

Es posible que el viaje por tierra, unos 410 km' (Cunzt, 1902: 23), lo hicieran
a caballo por la ruta de la costa, la mas corta, hasta alguno de las puertos del norte,
como Pisae, o quiza mas posiblemente Luni, tradicional puerto de embarque de las
tropas hacia Iberia. En esta empresa debieron emplear unos 7 u 8 dias considerando
el espacio que recorre un caballo en un dia'” (Pastor y Pastor, 2012: 69 y 92; Gozalbes
y Gonzélez, 2012: 350 y nota 35).

Figura 4

Mapa de las corrientes marinas superficiales del Mediterraneo.
http:/ /cambioclimaticoenergia.blogspot.com /2011 /01 /las-corrientes-del-mediterraneo.html

Tras embarcarse, el viaje por mar hasta Tarraco mediante navegacion de cabota-
je, de unos 1000 km, pudo durar en torno a 7 u 8 dias de acuerdo con los nudos/hora
(millas/dia) que podia recorrer un determinado tipo de barco (Arnaud, 2005: 70-74;

16 Polibio en XXXIV, 11, 3, da la distancia de 2500 estadios por la costa entre Luni y Ostia, unos 463 km,
cifra al parecer excesiva, ya que en la realidad se limita a unos 280km. Por otro lado, Hultsch, con
base en el texto de Polibio, relata 1330 estadios, unos 246km, por la costa entre Ostia y Luni, distancia
un poco pequea para el trayecto, y que sélo se corresponderia con el tramo Luni—Cosa (Ansedonia).

7 Hemos encontrado pocas referencias en las Fuentes para establecer paralelos; algunas cifras son exa-
geradas, dada la necesidad de descanso del caballo, y se refieren a casos excepcionales. La realidad es
que un caballo normal recorre unos 7km/h yendo al paso, unos 14 km/h si lo hace al trote y en torno
a 25km/h si es al galope. Cuando se trata de largas distancias se emplea el paso/trote, recorriendo
cada dia unos 50/60km en jornadas de unas 8 horas.
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Gonzalez y Medina, 2012: 262, con mas referencias'®; Livio XXXVII, 7, 1; Avieno® O.
M. 563-565). Segtin esta argumentacion, el trayecto total Roma—Luni/Pisae—Tarraco
le debi6 costar a Escipiéon unos 15 6 16 dias, por lo que pudo llegar a Tarraco en los
primeros dias de abril. Tenia entonces 50 afios (Wilsdorf, 1878: 106; Schulten, 1937:
61; Blazquez, 1999: 69).

Schulten supone que Escipion encontro el ejército esperdndole en Tarraco (1914:
368; 1937: 62 y 63; 1945: 134). De hecho cree que el ejército se habria trasladado a
Tarragona esperando su llegada®. No aclara cuando se produjo el desplazamiento,
pero da a entender que al llegar Escipion ya llevaba al menos un tiempo alli** puesto
que incluso habla de la estancia en primavera*. Bosch y Aguado siguen a Schulten
en este punto (1955: 158).

En defensa de esta supuesta venida de las tropas a Tarraco, Schulten esgrime
el caso de Fulvio Flaco en 179 a. C. cuando desde Celtiberia marchoé con el ejército
a Tarraco para entregarlo a su sucesor Tiberio Sempronio Graco. Pero no se trat6
de un simple relevo del mando en Tarraco, como Schulten pretende hacernos creer,
tomandolo como paradigma del caso escipionico. El motivo principal de que Fulvio

8 Plinio Nat. 19. 3: «Mas, sen qué parte de la vida no le topamos? O jqué maravilla hay mayor que haya

hierba que junte a Egipto con Italia en tanta manera que Galerio navegase desde el foso de Mesina a Alejan-
dria en siete dias, y Babilio en seis, ambos a dos adelantados?Y en el estio pasado, Valerio Mariano, senador
praetorio, desde Puzol, en nueve, con muy préspero y sosegado viaje».
Plinio, Nat. 19. 4: «jQue haya hierba que lleve a Cadiz, que estd cabo las columnas de Hércules, en siete
dias a Hostia y en cuatro a la Espaia Citerior, a la provincia Narbonense en tres y en dos a Africa! Lo cual
también acontecio con buen tiempo y sosegado a Cayo Flavio, embajador de Vibio Crispo, procénsul de vida
osada y llena de maldades. Se siembran cosas para recibir los vientos y las tempestades».

¥ Livio: «Al cierre del afio (210 a. C.) llego a Roma Cayo Lelio, treinta y cuatro dias después de salir de Ta-
rragona». Esta demora ya fue cuestionada por Pedech (1964: 557, nota 247), y sélo se explica por ser
una navegacion en contra de las corrientes marinas y del viento en el Mediterraneo, o por ser una
navegacion de cabotaje con escalas nocturnas puerto a puerto. Avieno afirma que desde las Colum-
nas de Hércules hasta la costa de los Pirineos se empleaban siete dias de navegacion: «sed in Pyrenen

ab columnis Herculis Atlanticoque gurgite et confinio Zephyridis orae cursus est celeri rati septem dierum».
2

(1937: 62): «Es de suponer que la tropa habia marchado a Tarraco a fin de esperar al nuevo jefe». (1937: 63):
«Escipion debid encontrar la tropa en Tarraco». (1945: 134): «El ejército habia invernado en la Carpetania
(Castilla la Nueva), pero sequramente fue concentrado en larragona, que en todo tiempo fue la base de los

romanos».
2

=

(1937: 62): «Por fin llego con el invierno del 135 el ansiado descanso, pero el agradable cuartel invernal en
la rica Carpetania y mds aiin la estancia en la lujosa ciudad de Tarragona, fueron casi mds dafiinos para la
moral de aquellas tropas que las penalidades anteriores». (1945: 135): «El invierno pasado en Carpetania
(Castilla la Nueva) y en la costa de levante, debia haber aumentado tal desorganizacion, ya que en las ciu-
dades de la costa habia entonces bastante [ujo».

(1914: 368): «Es mufs von da aus im Friihjahre 134 nach Tarraco gefiihrt worden sein, um hier den neuen
Feldherrn zu erwarten», y lo ratifica posteriormente en (1914: 368, nota 3): «Die angenehmen Winter-
quartiere in dem reichen Karpetanien und vollends der Friihling in Tarraco waren fiir die Disziplin eines
solchen Heeres fast schlimmer als die friiheren Strapazen».

2!

N
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Flaco acudiera a Tarraco (motivo que Schulten calla, pero que se encuentra también
en Livio) es que el propio Tiberio Sempronio Graco le habia ordenado que debia
llevar su ejército a Tarragona, donde tenia la intencién de licenciar a los soldados
veteranos, incorporar refuerzos a las distintas unidades y, en consecuencia, reorga-
nizar todo el ejército (Livio 40, 39).

Pero ademas de la orden expresa de Sempronio Graco, en este caso concreto
las circunstancias aconsejaban este desplazamiento: en primer lugar se trataba de
un relevo de soldados, ya que un buen nimero de veteranos debian ser licenciados
y embarcados hacia Italia. En segundo lugar esta reduccién de los efectivos del ejér-
cito desaconsejaba permanecer en territorio enemigo con fuerzas tan mermadas. Y
en tercer lugar, pero quiza el mas importante, por cuestiones climatoldgicas: todos
los cénsules que hacian campanas en tierras celtiberas, llegado el momento, se re-
tiraban a pasar el invierno a lugares mas calidos. Bastenos recordar aqui las desgra-
ciadas estancias invernales frente a Numancia de Q. Fulvio Nobilior (Ap. 47) y Q.
Pompeyo Aulo (Ap. 78) y las calamidades que pasaron por causa la nieve y el frio.
Y la invernada de Escipion Emiliano no debi6 ser mejor que las citadas, aunque en
este caso no se diga nada al respecto (Ap. 89y ss).

En respuesta a Schulten, y a la vez en defensa de nuestra teoria referente a
que es el nuevo cénsul el que se incorpora al ejército, esgrimimos el caso de Emilio
Lépido (Ap. 80), quién, tras el desastre de Hostilio Mancino, fue enviado a Iberia
para hacerse cargo del ejército cuando Mancino fue llamado a Roma para ser some-
tido a juicio.

Una vez firmados los pactos, el ejército quedo libre, y podia haber marchado a
Tarraco a esperar al nuevo general; sin embargo, el ejército de Mancino permanecia
en las proximidades de Numancia; aqui se incorporé Lépido, que inactivo y cansado
de esperar marcho contra los vacceos.

Schulten también trata de apuntalar la estancia del ejército en Tarraco esgri-
miendo la cantidad de prostitutas que rondaba el campamento, jjhasta 2000 fueron
expulsadas!! (Livio, per. 57). Esta escena, en su opinion, sélo puede explicarse por
el hecho de que se tratara de una gran ciudad, especialmente una ciudad portuaria,
como era Tarraco, ciudades donde tanto ayer como hoy son sede de todos los vicios
(1914: 368, nota 3). Y el texto de Polieno (8, 16, 2-4) abunda en ello al comentar que
Escipion las envi6 a una ciudad que estaba en fiestas, lo que le sirve de argumento a
Schulten para relacionar esa ciudad con Tarraco, ya que el campamento debia estar
cerca de la ciudad (1937: 67-68). Y el lujo de los banos calientes citados por Apiano
(Ap. 85) es otro argumento que apunta a la proximidad de una ciudad, ya que los
caldarios apenas estuvieron presentes en los campamentos (1914: 368 nota 3).
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Sin embargo, estos argumentos referentes a Tarraco y a las putas y los banos ya
fueron rebatidos por Simon* (1962: 176-177 nota 85) y cuestionados mucho antes por
Viereck y Roos (1939: 127).

Por tanto, toda esta argumentacion de Schulten sobre el traslado del ejército a
Tarraco no sélo es discutible, sino incluso rechazable, ya que anteriormente (Ap. 83)
habiamos dejado establecido que el ejército de Calpurnio Pison se encontraba en los
cuarteles de invierno de Carpetania todo lo que le restaba de mandato, es decir, hasta
que su sucesor llegase y se hiciese cargo de las tropas. Y Apiano asi lo aclara poste-
riormente (Ap. 84) al decir que Escipion se adelant6 para unirse al ejército.

Ya hemos visto como Schulten cree que el campamento estaba cerca de Tarra-
co, que Escipion se incorpor6 a €l, y que la «limpieza» del campamento la realiz6 alli
mismo. Pero si mantenemos, segin los textos de Apiano, que el campamento seguia
instalado en Carpetania cuando Escipion llegé a Tarraco, ;qué ruta empled para in-
corporarse al campamento?

Escipion y su séquito debieron tomar la ruta que siguiendo la costa mediterra-
nea baja hacia el levante y el sur peninsular, un antiguo camino indigena conocido
como via Herctlea y posteriormente como via Augusta en homenaje a su impulsor.
A la altura de la desembocadura del rio Jucar, donde se encuentra la ciudad indigena
de Sicana/Sucro*, debi6é tomar algtn viejo camino indigena que remonta el curso del
rio hasta el interior peninsular, cerca ya de Carpetania (Pérez et al., 2010: 22-23; Ara-
negui, 2015: 24). Este itinerario fue el que posiblemente realizé Quinto Fulvio Flaco
en 181 a. C. desde Tarraco hasta la ciudad de Aebura, (actual Cuerva) en Carpetania
(Schulten, 1922: kdrtchen 1: Marschlinie «Flaccus 181»), y que igualmente ha sido su-
gerido recientemente por Salinas (1989: 72).

% «Zum Unterschied von Klima und Vegetation: SCHULTEN NUM. I 169. SCHULTEN (NUM. I 368) nimmt
an, dafd das Heer nach dem Winter in Karpetanien Scipio entgegengezogen sei zur Ubernahme in Tarraco.
Datfiir spreche u. a. (a. O. Anm. 3) die gewdhnliche Ubung, die Menge der Dirnen (Hafenstadt!) und der
Luxus warmer Bider. Dieser, von VIERECK-ROOS (Appian—Ausgabe zu lber. 366) schon bezweifelten An-
nahme, kann ich nicht zustimmen. Bezeugt ist fiir unsere Jahrzehnte kein einziges Winterlager des diesseiti-
gen Heeres in einer Hafenstadt (zu verrmuten fiir Popillius 139/138 in Carthago Nova, s. oben S. 143). Die
Bider braucht man sich ja wohl nicht zu luxurids vorzusrellen; Dirnen abet pflegen einem Heer iiberallhin zu
folgen, und sei es in die abgelegenste Gegend. Offensichtlich hatte der “Trofs”sich im Lager selbst angesiedelt,
wie die verschiedenen Zeugnisse iiber Ausweisungen besagen. Schliefilich gewinnt man auch den Eindruck,
daf es Scipio mit Mifstinden zu tun hatte, die sich seit langem, mindestens seit Monaten, eingefressen hat-
ten; bei SCHULTENS Ansicht bliebe aber nur wenig Zeit zwischen dem Eintreffen des Heeres in Tarraco und
Scipios Ankunt».

# Se ha propuesto situar la ciudad de Sucro en varios lugares préximos al rio Jicar, aunque los mas
acertados la localizan en Cullera (Chofre, 2002: 258-259) o mdés posiblemente en Albalat de la Ribera
(Schulten, 1937: 209-210; Montalbdn, 2017: 22), ya que la via Herctlea pasa por esta villa constitu-
yendo ademds un vado sobre el rio Jucar, pues sélo alli era facilmente vadeable. En Cullera se encon-
trarfa el Portus Sucrone, es decir, el puerto de la ciudad de Sucro, a unos 15km de distancia.
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Y es la ruta que probablemente sigui6 Ltculo en 151 a. C. en su campana contra
los vacceos, a los que atacé desde Carpetania cruzando el Tajo cerca de Toledo® (Si-
mon, 1962: 46; Pérez Vilatela, 2000: 24). Conviene recordar ahora que acompanando a
L. Licinio Laculo, y en calidad de Tribuno, venia el joven P. Cornelio Escipion Emilia-
no, por lo que este itinerario ya le era conocido.

Figura 5

Mapa con el posible trayecto de Escipion desde Tarraco a la zona sur de Carpetania
siguiendo la ruta Herctilea y remontando el curso de rio Jicar
(dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)

» Simon: «Als Lucullus mit seinem so miihsam zusammengebrachten Heer in Spanien, Wahrscheinlich in
Tarraco». «<Er zog an der Kiiste entlang nach Siiden und dann durch das Tal des Jucar auf die neukastilische
Hochebene».

Pérez Vilatela: «Liiculo se encontraria en Tarraco con la Guerra celtibérica acabada, gracias a la habilidad
de Marcelo. Marcharia por la costa mediterrdnea hacia el sur y penetraria en Castilla la Nueva (Carpetania)
por el valle del Jucar. Luego atravesaria el Tajo y llegaria ante Cauca».
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El trayecto entre Tarraco y el rio Jacar supone 1480 estadios (Polibio XXXIV, 11,
3, en Cunzt, 1902: 25) es decir, unos 285 km. El itinerario remontando el curso del rio
Jacar entre Sucroy algiin punto del sur de Carpetania (Consuegra o Toledo, por ejem-
plo, ya que desconocemos la ubicacion de los cuarteles de invierno), representa en tor-
no a 300km mas, que en total suponen unos 580-600km, en lo que habria invertido
otros 11 6 12 dias adicionales en salvarlos hasta llegar al campamento de Calpurnio
Pisén, es decir, mediado el mes de abril.

AP. Iber. 85.- Nada mds llegar, expulsé a todos los mercaderes y prostitutas, asi
como a los adivinos y sacrificadores, a quienes los soldados atemorizados a causa de
las derrotas consultaban continuamente.

Les prohibio llevar en el futuro cualquier objeto superfluo,

Ordené también que fueran vendidos todos los carros y la totalidad de los objetos
innecesarios que contuvieran y las bestias de tiro...

A nadie le fue autorizado tener utensilios para su vida cotidiana, exceptuando un
asador, una marmita de bronce y una sola taza.

Les limitd la alimentacion a carne hervida y asada.

Prohibié que tuvieran camas. ..

Impidié también que cabalgaran sobre mulas cuando iban de marcha...
Tuvieron que lavarse y untarse con aceite por si solos...

De esta forma, los reintegro a la disciplina a todos en conjunto y también los acos-
tumbré a que lo respetaran y temieran. ..

Aqui Apiano nos describe todo un abanico de medidas disciplinarias que Esci-
pién introdujo en el campamento para reconducir la situacion de una tropa descarria-
da, ociosa e indolente y devolverla a la disciplina, el trabajo y el respeto. Algunas de
ellas bajo el efecto de su ejemplo personal®.

Poca discusion existe en este capitulo, con excepcion de que segun Schulten
todas estas disposiciones tuvieron lugar en el campamento de Tarraco, mientras que
nosotros pensamos que fue en los cuarteles de Carpetania (Morales, 2004: 251).

AP. Iber. 86.- Pero con todo, ni aun asi se atrevié a entablar combate hasta que
los ejercité con muchos trabajos. Asi que, recorriendo a diario todas las llanuras mds
cercanas, construia y demolia a continuacidn un campamento tras otro, cavaba las
zanjas mds profundas y las volvia a llenar, edificaba grandes muros y los echaba

% Apiano 85: «...y él fue el primero en descansar sobre un lecho de hierba».

Polieno 8, 16, 2-4: «... por vestiduras usar una capa céltica, cifiéndose él mismo el primero una piel negra;
los oficiales lo vefan echado sobre un lecho de pajas».
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abajo otra vez, inspecciondndolo todo en persona desde la aurora hasta el atardecer.
Las marchas... las llevaba a cabo siempre en formacién cuadrada y sin que estuvie-
ra permitido a ninguno cambiar el lugar de la formacién que le habia sido asignado.

Si-acampaba al aire libre, los que habian formado la vanguardia durante el dia de-
bian colocarse en torno al campamento después de la marcha y un cuerpo de jinetes
recorrer los alrededores. Los demds, por su parte, realizaban las tareas encomenda-
das a cada uno, unos cavaban trincheras, otros levantaban las tiendas de campafa,

y estaba fijado y medido el tiempo de realizacién de todos estos menesteres.

Ademas de las medidas descritas anteriormente y que entrarian fundamental-
mente dentro del &mbito «doméstico», estableci6 otras de tipo «profesional» encami-
nadas igualmente a restablecer la disciplina militar, pero estas segundas destinadas
al fortalecimiento del cuerpo y también del espiritu militar; a la resistencia fisica y
mental; a reintegrar el valor y la propia confianza; a sobreponerse a las adversidades; a
la organizacion y al reparto de tareas, y también al respeto a las 6rdenes, a los mandos
y al cumplimiento del deber.

Llama la atencion, sin embargo, que ni Apiano ni otras Fuentes citen dentro de
estos ejercicios algo tan propio de un ejército como son los entrenamientos para el
combate, la lucha cuerpo a cuerpo, practicas con armas arrojadizas y punteria, movi-
mientos de unidades en una batalla, maniobras de ataque y retirada, etc. ;Es que aca-
so Escipion confiaba tan poco en sus tropas como para arriesgar un enfrentamiento
directo con los numantinos, para dar una batalla que resolviera a su favor esta guerra?
De hecho, Apiano dice textualmente que «A pesar de que los numantinos salian con fre-
cuencia en son de batalla y le provocaban al combate, los desdefiaba, ya que consideraba que
era mds conveniente no trabar combate con unos hombres que luchaban con desesperacion,
sino conquistarlos por hambre después de haberlos sitiado» (Ap. 90).

Teniendo en cuenta las numerosas derrotas de que habia sido objeto el ejército
romano ante Numancia, especialmente las recientes de Hostilio Mancino, y de los
informes que habria recibido de sus oficiales veteranos de campanas anteriores, ;es
posible que Escipion tuviera ya decidido que el tinico modo de acabar con los nu-
mantinos era someterlos a un férreo asedio y rendirlos por hambre? Recordemos aqui
que la toma de Cartago en la primavera de 146 a. C., sometida durante dos afios a un
blando cerco en manos de generales indtiles, sélo se resolvié tras hacerse cargo de la
campana Escipion Emiliano, quien limpio el ejército de todo lo indeseable, corto los
suministros mediante una incursion por los alrededores, como después haria en Nu-
mancia, y someti6 a la ciudad durante un afio a un asedio asfixiante, tanto por tierra
como por mar, con el resultado que conocemos, y que le valio el titulo de «Africanus
Minor». Es muy posible que Escipion, con los antecedentes descritos y su propia ex-
periencia, tuviera decidido desde el principio lo que pensaba hacer, y desde que llegd
al campamento en Carpetania todas sus decisiones y esfuerzos los encaminara a los
trabajos de asedio.
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Esta misma impresion parece haberla tenido Schulten, quien ve en estos trabajos
«los preparativos para la circunvalacion de Numancia, a la que Escipion estaba ya resuelto
de antemano» (1937: 68; 1945: 137), y, siguiendo a este, también Bosch y Aguado (1955:
162 y 166). En este sentido, también Luik considera que Escipion debi6 estimar que la
tuerza de combate de sus tropas no era especialmente alta* (2005: 78).

Capalvo se pregunta por qué si el cerco de Numancia era el plan original de
Escipion, Apiano ha esperado a que se inicien los trabajos de asedio para comentarlo
(1996: 189). Cree que la respuesta esta en Orosio (Hist. 5, 7, 5-8) quien dice que tras el
verano y el invierno Escipion trabo batalla con los numantinos siendo el resultado in-
cierto, o incluso negativo segtin Frontino (2, 8, 7), lo que le decidi6 a cercar la ciudad.
Sin embargo, en respuesta a Capalvo se puede alegar que el comentario de Apiano en
este momento, cuando se inicia el cerco, puede deberse precisamente a que es ahora
cuando Escipion esta llevando a cabo lo que siempre habia pensado, rendir la ciudad
por hambre mediante su asedio. Y el saqueo de los alrededores de la ciudad, mas
que para provocar al combate a los numantinos, pudo tener como objetivo algo tan
simple como el propio abastecimiento, razonamiento que comparte el propio Capalbo
(1996: 190, nota 1074), y que Apiano nos cuenta que hizo Escipion en tierras vacceas:
«...segando todo, y recogiendo para su propio abastecimiento lo iitil,» (Ap. 87).

Y los comentarios de Orosio y Frontino referentes a un choque con los de Nu-
mancia contradicen la version de Apiano que expresamente dice que «Ni siquiera ata-
caba a los enemigos» (Ap. 87) y que «A pesar de que los numantinos salian con frecuencia
en son de batalla y le provocaban al combate, los desdefiaba» (Ap. 90).

En consecuencia, vemos que ante Numancia Escipion cambia de estrategia en
la forma de enfrentarse al enemigo; abandona las viejas e inttiles tacticas que habian
seguido sus predecesores de ataques y enfrentamientos directos, e introduce la no-
vedad de hacer todo lo contrario que ellos: disciplina y endurece las tropas; no sitta
avanzadas en lugares fortificados; no ataca a los enemigos y desprecia las provocacio-
nes; observa el curso de la guerra; y, finalmente, recurre al asedio para rendirlos. Sin
duda, todas y cada una de estas iniciativas obedecen a un plan disefiado de antemano,
quiza incluso antes de partir hacia Hispania.

Volviendo al inicio, hemos visto como Schulten sitda la tropa de Calpurnio Pi-
son en Tarraco. A partir de la llegada de Escipion, el sabio alemdn considera que todo
el ejército se traslada a los llanos de Urgel y el Ebro inferior, region de Lérida, donde
cree que se desarrollan las maniobras de adiestramiento y endurecimiento descritas
por Apiano, camino ya hacia tierras vacceas por Pancorbo (1937: 69 y 71; Bosch y
Aguado, 1955: 163).

2 «Anscheinend schitzte er die Kampfkraft seiner Truppen auch jetzt noch nicht als besonders hoch ein».
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Schulten piensa que es aqui, en el Ebro inferior, donde Escipion tuvo dudas so-
bre qué camino seguir para llegar a tierras vacceas, y donde muchos le aconsejaban
el camino mas corto que pasaba junto a Numancia, pero €l eligi6 el mas largo. Este
camino mas corto piensa Schulten que es el que partiendo del Ebro en Balsio pasa por
Turiaso y Augustobriga y llega a Numancia (1905: 74; 1914: 372; 1937: 70-71) o el que
remonta el valle del rio Queiles desde Tudela (Cascantum — Cascante) hasta entrar en
la meseta cerca de Numancia (1945: 139). El camino mas largo, y el que cree que eligi6
Escipion, es el de Pancorbo. Recientemente Sopefia recoge y acepta la ruta Balsio—
Turiaso—Augustobriga—Numantia (2017: 170-171).
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Figura 6
Mapa con el trayecto del Ebro al Duero desestimado por Escipion, segtin Schulten,
en su viaje hacia tierras vacceas (Sopefia, 2017: 170)

Y siguiendo a Schulten, también Jimeno y Chain piensan que la campina donde
se realizaron estos trabajos es el valle del Ebro, zona ya controlada por Roma. Pero a
partir de aqui se desvinculan de Schulten y de su «ruta larga» hacia tierras vacceas y se
pasan al relato de Apiano, segtin el cual Escipion «trasladd su campamento a las cerca-
nias de los numantinos», en una mezcla Schulten/Apiano en la que Escipién estaba en el
Ebro (Schulten) pero se acerca a Numancia (Apiano), sin duda por el camino corto que
llega al Duero y a Numancia, pero que no acepta Schulten (Jimeno y Chain, 2017: 239).

CAUN 29 (2021): 53-110 71



FERNANDO MORALES HERNANDEZ

Al parecer, este mismo esquema fue ya propuesto por Fabricius (1911: 379) y
posteriormente por Garcia Bellido, quien dice que probablemente el ejército se con-
centrd en Tarraco, pero luego, sin mencionar el valle del Ebro, hace partir a Escipion
a tierras vacceas desde Numancia, con una fracciéon de la tropa, pues piensa que el
resto del ejército se quedo en el campamento ocupado ya en levantar el cerco (1969:
cap. VI).

Como ya hemos dicho anteriormente, creemos que todos estos trabajos se lle-
varon a cabo en las amplias llanuras de Carpetania, al sur del Tajo, en los alrededores
de los cuarteles de invierno, y teniendo a éstos como base. De esta misma opinion
es Capalvo, quien considera que aunque no hay datos seguros para deducir el lugar
donde se realizaron estas maniobras, lo mds probable es que se realizaran en los
cuarteles de Carpetania (1996: 183). Y también la Carpetania era una zona controlada
por Roma.

(Cuanto tiempo pudieron durar estos ejercicios? Nada dice Apiano sobre el
particular, sélo una pequena referencia al momento de su finalizacion «cuando calculo
que el ejército estaba presto... traslado su campamento a las cercanias de los numantinos»
(Iber. 87). Estas maniobras de entrenamiento pudieron durar todo un mes, es decir,
hasta mediados de mayo.
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Figura 7

Mapa con el itinerario de Escipiéon desde Tarragona a Numancia en 134 a. C., segtin Schulten
(Bosch y Aguado, 1955: 152)
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AP. Iber. 87.- Cuando calculé que el ejército estaba presto, obediente a él y capaz
de soportar el trabajo, trasladé su campamento a las cercanias de los numantinos.

Pero no establecid, como algunos, avanzadillas en puestos de guardia fortificados ni
dividié por ningtin concepto a su ejército,. ..
No llevé a cabo tampoco ningtin intento contra aquellos, pues todavia estudiaba

la naturaleza de la guerra, su momento favorable y cudles serian los planes de los
numantinos.

Este parrafo de Apiano referente al acercamiento de Escipiéon a Numancia es po-
siblemente uno de los textos més controvertidos en la interpretacion que hace Schul-
ten de los textos del alejandrino.

Tras entrenar, endurecer y disciplinar a su ejército, Escipion calculd que ya es-
taba preparado para enfrentarse a los numantinos, o al menos «para un determinado
tipo de enfrentamiento», como hemos visto anteriormente.

Schulten considera que tras el entrenamiento en el Ebro inferior (Ilanos de Urgel
y region de Lérida), Escipion traslada su campamento cerca de Numancia, tal y como
dice Apiano, pero entiende por «cercanias» la region del Ebro Medio que esta sepa-
rada de Numancia por la sierra que divide el valle del Ebro de la Meseta castellana,
es decir, la zona de Gallur-Mallén (1937: 70). Interpreta que es en esta zona del Ebro
donde siega el trigo todavia verde, y que cronolégicamente sitia «antes de junio de
134 a. C.», ya que en esa region el trigo esta maduro a principios de junio (1937: 71).
De nuevo Jimeno y Chain hacen suyas aqui las tesis de Schulten diciendo que esta
accion podria ser quizd en mayo (2017: 240).

Figura 8

Mapa con el itinerario de Escipién al pais de los vacceos, segtin Schulten
(Ortego, 1975: 37; 1985: 144)
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No estamos de acuerdo con la interpretacion que hace Schulten del texto de
Apiano, pues segun éste Escipion se traslado a las cercanias de los numantinos. Por
tanto, el campamento de Escipién debia estar relativamente cerca de Numancia, ya
que Apiano dice a continuacion que «No llevd a cabo tampoco ningiin intento contra aque-
llos, pues todavia estudiaba la naturaleza de la guerra, su momento favorable y cudles serian
los planes de los numantinos», es decir, circunstancias que exigen una cierta proximidad.

Schulten cree que desde la zona de Gallur-Mallén donde se encontraba, Es-
cipién tomo el camino que remonta el rio llegando al Alto Ebro, y a través del des-
filadero de Pancorbo entré en la meseta castellana hasta el territorio vacceo, donde
el ejército romano sego el trigo ya maduro, por lo que calcula que debia ser finales
de julio del 134 a. C., momento de la cosecha alli (1937: 71), recogiendo lo 1til para
su aprovechamiento y quemando el resto. Bosch y Aguado siguen a Schulten (1955:
164), y recientemente Sopena, en una parafrasis de la propuesta de Schulten, recoge
este mismo itinerario, aunque el regreso de Escipion desde Cauca lo hace pasar por la
celtibera Segovia para tomar el camino natural que posteriormente se convertiria en la
Canada Soriana Occidental (Sopena, 2013: 568-571; 2017: 170-171).

Y también Salinas piensa, como Schulten, que Escipion llevo el ejército al Ebro
para su adiestramiento, pero receloso de las tribus no quiso entrar en Celtiberia, sino
que prefirié dar un rodeo por Pancorbo (1986: 18).

Continuando con los postulados de Schulten, a través de Pancorbo lleg6 Esci-
pion a tierras de Palantia, considerandola la actual Palencia (a orillas del rio Carrién),
en cuyas cercanias se encontraba la llanura de Coplanio donde los vacceos le tendieron
una emboscada. Sin embargo, Schulten comete aqui un error (reproducido posterior-
mente por otros autores), ya que hay dos Palantias: ésta Palantia de Apiano se corres-
ponde con la actual localidad de Palenzuela, entre Palencia y Burgos, donde existe un

importante yacimiento vacceo (Gonzdlez Gonzélez, 1990: 36-37, 68-71, 81y 94).
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Figura 9
Mapa con la ruta de Escipion remontando el Ebro hasta Arce (Miranda de Ebro)
y su periplo por tierras vacceas, segtin Schulten (Sopefia, 2017: 170)
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Desde aqui, Schulten hace continuar a Escipion bajando por el valle del Pisuerga
hacia cerca de la actual Simancas, por donde cruzo el rio Duero. Remontando el Eres-
ma lleg6 a la ciudad de Cauca (1937: 72), citada por Apiano, anuncidndoles que podian
regresar sin miedo a sus hogares, ya que al llegar el ejército romano los caucenses
habrian huido de la ciudad recordando la masacre de Luculo, con quien habia servido
el propio Escipién algunos anos antes (Ap. 51-52). Desde Cauca Escipion se dirigio a
Numancia para pasar el invierno. Jimeno parece compartir este recorrido al afirmar
que Escipion accede a Numancia desde territorio caucense para establecer su cerco a
esta ciudad (2011: 234).

Schulten no menciona el itinerario que pudo seguir Escipion entre Cauca y Nu-
mantia. Unicamente dice que «pasé al norte de la ciudad y continué por el Duero
arriba camino de Numancia». También menciona que en su regreso cayo en una em-
boscada en un barranco, que supone puede tratarse de una de las muchas hoces que
van de la sierra de Guadarrama al Duero, con lo que esta indicando que la ruta iba al
oeste de la ciudad de Segovia (1945: 141), es decir, al pie de la meseta, al sur del Duero
(1937: 74).

Sin embargo, y a pesar de toda esta interpretacion subjetiva que hace de los
textos de Apiano para sacar adelante sus conclusiones prefijadas, Schulten tuvo ini-
cialmente dudas sobre dénde se uni6 Escipion al ejército. Y su primera opcion fue
pensar que el ejército permanecia en el Tajo y que fue Escipion quien se incorpor6 a
1% (1905: 74).

Pero luego lo reconsidera y ve que esta suposicion no esta de acuerdo con lo que
escribe Apiano en el capitulo 87, puesto que si el ejército estaba en Tarraco la marcha
l6gica hacia el pais de los vacceos es remontando el Ebro con dos alternativas: una
hacia el Duero, y otra por las montanas, de las que Escipion, en contra de todos, elije
la mas larga pero mas segura. Y en esta ruta la primera ciudad que se cita es Palantia.

Y también esgrime, apoyando su ruta por el Ebro, que si el camino hacia los
vacceos hubiera partido de Carpetania la primera ciudad que se habria encontrado
Escipion habria sido Cauca, por lo que el itinerario desde Carpetania no es posible.

Sin embargo, todos estos argumentos son muy discutibles desde el momento en
que Apiano dice que cuando le parecié a Escipion que el ejército estaba preparado se
trasladé cerca de los numantinos (Ap. 87); que sufrié una emboscada en una aldea
(de los alrededores de Numancia), y ya al final del capitulo Apiano relata que sali6 del
campamento hasta las tierras de los vacceos.

Tampoco Capalvo esta de acuerdo con Schulten, pues interpreta que Apiano
es muy claro es este sentido: la palabra griega dyyod significa «junto», «al lado de», lo
que implica que las tropas estaban acampadas en las proximidades de Numancia.
Ademas, la «observacion», en griego wepioxondv, de todo lo relativo a la guerra y a los
numantinos no debia dejar duda sobre la cercania a Numancia (1996: 184).

% «Man konnte zundchst annehmen, dass das Hear am Tajo geblieben und von ihm aufgesucht worden sei».
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En relacién con estas hipotesis de Schulten, que nada tienen que ver con el texto
de Apiano, el propio Capalvo nos presenta un interesante pasaje de Giménez Soler en
el que este autor critica la interpretacion de Schulten de hacer remontar a las legiones
romanas todo el valle del Ebro hasta Miranda para entrar en Castilla jjpor los desfila-
deros de Pancorbol!!, por lo que comenta que «no ve la finalidad que se propuso Schulten
al establecer marcha tan fuera de la geografia, tan contraria a los buenos usos militares y tan
contradictoria con los planes tdcticos de Escipion» (Giménez, 1921: 31-32).

Por nuestra parte, ajustandonos a los textos de Apiano, presentamos una alter-
nativa a las hipotesis de Schulten basada en varios acontecimientos que han queda-
do perfectamente asentados y que no admiten discusion. Pero también es cierto que
en base a estos mismos acontecimientos Schulten dedujo una serie de hipotesis que
como dice Capalvo nada tienen que ver con el texto de Apiano.

- Los cuarteles de invierno de Calpurnio Pis6n estaban en Carpetania.
- Escipién, con unos pocos, se adelanté hacia Iberia para unirse al ejército.
- Traslad6 su campamento a las cercanias de los numantinos.

- Y se dirigi6 a continuacion al territorio de los vacceos.

Hemos aceptado que Escipion pudo haber llegado en barco a Tarraco en los pri-
meros dias de abril de 134 a. C. También hemos propuesto un posible itinerario por el
que se incorpor¢ al ejército en Carpetania, quizas a mediados de abril. Tras entrenar
y disciplinar el ejército en las llanuras de Carpetania, a mediados de mayo Escipion
decidi6 acercarse a su objetivo: Numancia.

Partiendo de la zona sur de Carpetania (Consdbura/Toletum) ya que desconoce-
mos donde estaban los cuarteles de invierno, Escipion cruzé el Tajo quiza por la zona
de Toledo, como antes lo hiciera con su comandante Licinio Liuculo en 151 a. C. Desde
aqui seguiria por el camino indigena (que después se convertiria en la via XXV del
Itinerario de Antonino Emerita—Caesaraugustam) que remonta el Tajo hasta Titulcia
(Titulcia), y por los valles del rio Jarama y después del rio Henares pasa por las ciuda-
des carpetanas de Complutum (Alcala de Henares) y Arriaca (Guadalajara) para entrar
en territorio celtibero por la ciudad de Caesada (Espinosa de Henares?). El camino
sigue el rio Henares por la celtibera Segontia (Siglienza) hasta enlazar con la cabecera
del rio Jalén al otro lado de la Sierra Ministra, cerca de la actual Medinaceli ;Occilis?*.

# La tradicionalmente aceptada reduccion Occilis = Medinaceli parece que no puede mantenerse en
funcién de los dltimos estudios. (FATAS CABEZA, G. (1985): «Una tésera cortonense». En: Melena,
J. L. (Edit), Symbolae Ludovico Mitxelena Septuagenario Oblatae, Vol. 1, Veleia anejo n* 1, Vitoria;
PASTOR EIXARCH, J. M. (1996): «Sobre la identificacién de Segontia con Medinaceli y la localizacion
junto a ella de un posible “castra”. Celtiberia, 90, Centro de Estudios Sorianos (CSIC)», Soria; BURI-
LLO MOZOTA, F. (1998): Los Celtiberos. Etnias y Estados. Barcelona; GOMEZ FRAILE, J. M. (2001):
Los celtas en los valles altos del Duero y del Ebro. Alcald de Henares; PASTOR EIXARCH, J. M. (2014):
«Segontia, la que ahora llaman cominmente Medinaceli (Rodrigo Ximénez de Rada, 1170-1247)».
En: Chorda, M. y Burillo, F. (Coord), VII Simposio sobre los celtiberos. Nuevos Hallazgos, Nuevas Inter-
pretaciones, Daroca, 103-112.
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Abandonando aqui este camino y tomando direccién norte, Escipion pudo llegar
a Numancia en un viaje de cuatro jornadas por Almazan y Ribarroya, donde existen
campamentos romanos, intuyendo la posibilidad de otro mas en las proximidades de
Adradas (Schulten, 1945: 62-63), que podria confirmarse por los recientes hallazgos
realizados en esta localidad (Revilla, 1985: 16-18). Taracena, que parece aceptar este
camino entre Medinaceli y Almazan en tiempos de la conquista, lo desestima para
época imperial al no existir en esta linea ruinas romanas (1934: 274).

El tiempo que se puede estimar para el trayecto de Carpetania a Numancia de-
pende del punto de partida. En el caso de que los cuarteles de invierno hubieran esta-
do préximos a Toletum el viaje hasta Numancia, de unos 390km, habria durado unos
13/15 dias, que se incrementarian en dos jornadas mas si las legiones hubieran salido
de los alrededores de Consabura, es decir, una marcha de entre 15 y 17 dias, por lo que
Escipion pudo haber llegado a Numancia en los primeros dias de junio del afio 134 a.
C. (Morales, 2009a: 86), fecha que vendria respaldada por el comentario de Apiano 87
cuando dice que «segd el trigo todavia verde».

Figura 10

Mapa con el posible itinerario de Escipion desde el sur de Carpetania donde habia entrenado
al ejército hasta territorio numantino (dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)
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Nada dice Apiano, ni otras Fuentes, sobre donde se instalé Escipion al llegar a
territorio numantino, tinicamente que «en las cercanias» de Numancia. Actualmente
ha sido probada la ubicaciéon de su campamento en el «Talayén» o «Gran Atalaya» de
Renieblas. Sin embargo, en este cerro Schulten descubri6 y excavo los restos de 5 cam-
pamentos a los que atribuy6 diferentes cronologias: campamentos Iyl de 195/194 a. C,;
campamento III de 153 a. C. y campamentos IV y V de 75/74 a. C., a pesar de lo cual
ninguna de ellas coincidia con el periodo escipiénico.

Fabricius, uno de los colaboradores de Schulten, cuestion6 desde el principio las
fechas atribuidas a los Campamentos IV y V de Renieblas, que éste colocaba, como se
ha dicho, en época sertoriana, pero que aquél preferia interpretarlos como dos sucesi-
vos establecimientos de Escipion, el mas antiguo, el campamento IV, un castra aestiva
levantado durante el primer acercamiento a Numancia, es decir, este que Apiano sitia
«en las cercanias» de la ciudad. El segundo, campamento V del que ya hablaremos,
debia corresponder al hiberna al que regresé Escipion Emiliano después de la expedi-
cién vaccea, es decir, en el otono de 134 a. C. (1911: 378-382).

La razén principal de la hipotesis de Fabricius es que dificilmente podia haber
habido una circunstancia histérica distinta al propio asedio de Numancia que justifi-
case un campamento tan grande y tan bien equipado como el V de Renieblas, donde
se iniciaron los preparativos del asedio y desde donde Escipion podia observar Nu-
mancia. Muchos anos después, la revision del material numismatico hallado en las
excavaciones del Talayon llevé a Hildebrandt a la misma conclusion, fechandolo en
135/130 a. C. (1979: 238-271).

Tras la publicacion de Hildebrandt, Jimeno considera, por la asociacion de mo-
nedas y anforas CCNN, que el campamento de Escipion puede ser el campamento
V de Renieblas (Jimeno y Martin, 1985: 186 y 188), y aunque posteriormente sigue
manteniendo la ocupacion escipiénica del campamento V (2006: 180) recientemente
parece retractarse de su atribucion inicial (Jimeno y Chain, 2017: 241).

Sanmarti acepto la cronologia escipiénica de Hildebrandt para el campamento
V (1985: 150 y nota 20; 1992: 419 y 428), que ha sido empleada después como f6sil di-
rector para datar diverso material arqueolégico presente en Renieblas (Romero, 1990:
258, nota 8 y 287, Sanmarti y Principal, 1997: 38).

Aunque sin definir un lugar concreto, también Capalbo acepta que el campa-
mento estaba junto a Numancia, una sélida base de operaciones desde donde se ha-
brian realizado las acciones de saqueo del entorno primero y la expedicion hacia los
vacceos después. Y cree probable, como también lo hiciera Garcia Bellido (1969: cap.
VI), que Escipién no llevara todo su ejército contra los vacceos (de ahi las dificultades
encontradas en los campos palantinos), sino que una parte debié quedarse guardan-
do el campamento, las provisiones y el material de asedio, ademas de mantener la
presion sobre la ciudad (Capalbo 1996: 185). Por el contrario, Garcia Bellido piensa
(ignorando a Apiano) que el grueso del ejército que se qued6 como guarniciéon del
campamento estaba ya ocupado «en las obras circunvalatorias de Numancia que es-
taban entonces —primavera y verano del afio 134- en plena actividad» (1969: cap. VI).
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Sin embargo, estas opiniones contradicen el relato de Apiano, quien dice expre-
samente que Escipion no dividio por ningiin concepto a su ejército.

Desde nuestros primeros trabajos sobre el cerco de Numancia hemos considera-
do que el primer campamento de Escipion, que podriamos definir como el de verano,
habriamos de buscarlo en la Gran Atalaya de Renieblas (Morales, 2000: 239; 2004:
252 y 256). Hallazgos posteriores no solo nos han reafirmado en esta creencia, sino
que nos han llevado a insinuar que el campamento de Escipiéon podria ser una reocu-
pacion del campamento IIT de Renieblas atribuido al constl Fulvio Nobilior en 153 a.
C. (Gémez-Pantoja y Morales, 2008: 51) y recientemente a confirmar esta atribucion
(Morales y Morillo: en prensa).

Acampado cerca de Numancia Escipion establecié una serie de medidas pre-
ventivas para evitar desde el comienzo que algin descalabro le hiciera despreciable
y objeto de burla a ojos de los enemigos. Asi, no estableci6 avanzadillas en puestos
de guardia fortificados, no dividié por ningtn concepto a su ejército, ni llevo a cabo
ningun ataque contra los numantinos, pues, haciendo gala de su proverbial prudencia
y buen juicio, estudiaba la naturaleza de la guerra, su momento favorable y cuales
serian los planes de los numantinos.

Recorrid, en busca de forraje, toda la zona situada detrds del campamento y sego
el trigo todavia verde. Cuando hubo segado todos estos campos, se hizo preciso
marchar hacia adelante. Habia un atajo que pasaba junto a Numancia en direccion
a la llanura y muchos le aconsejaban que lo tomara. Manifesto, sin embargo, que
temia el retorno, pues los enemigos estarian, entonces, descargados y tendrian a
su ciudad como base desde donde atacar y a la que poder retirarse. Y afadio: «en
cambio los nuestros retornardn cargados, como es natural en una expedicion que
viene de recoger trigo, y exhaustos, y llevardn animales de carga, carros y vituallas. El
combate serd muy dificil y desigual; arrostraremos un gran peligro, si somos vencidos,
y sin embargo, en caso de vencer, no obtendremos una gloria grande ni provechosa.
Es ilégico exponerse al peligro por un resultado pequefio... Después de haber dicho
esto, ordend a sus oficiales que hicieran la ruta por el camino mds largo».

Ademas, con objeto de privar a los de Numancia de provisiones y a la vez aca-
rrear suministros en su propio beneficio, dice Apiano que recorria los campos que
habia detras del campamento segando el trigo todavia verde. Esto, como ya hemos
sehalado, podria suceder a primeros de junio (Morales 2009a: 86). Cuando acab6 de
segar estos campos, Escipion quiso avanzar hacia otros, pero el camino pasaba cerca
de Numancia, por lo que era arriesgado tomarlo ya que al regreso los numantinos
podian atacarle desde la ciudad.

Partiendo, como parece probado, de que Escipion instalé su campamento en
la gran Atalaya de Renieblas, teniendo en frente a Numancia, los campos que habia
detras deben corresponder a los llanos de parte del Campillo de Buitrago (Pedraza,
Almajano, Canos, La Aldehuela de Periafiez y Arancén). Cuando quiso avanzar hacia
otros, cuyo camino pasaba cerca de Numancia, pueden tratarse de las llanuras que
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hay a ambos lados del rio Tera, al oeste de Garray, Tardesillas y Chavaler, a los que se
accede sin necesidad de cruzar el rio Duero.

Figura 11

Mapa de los alrededores de Numancia, con el campamento de Escipién en «El Talayén»
de Renieblas y las zonas donde pudo segar el trigo detras y delante del campamento
(dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)

Acompand, entonces, a la expedicion hasta el limite del campamento y se dirigié a
continuacién al territorio de los vacceos, de donde los numantinos compraban sus
provisiones, segando todo lo que encontraba y reuniendo todo lo que era util para su

alimentacién, mientras que lo sobrante lo amontonaba en pilas y le prendia fuego.

Hemos visto que Escipion habia establecido su campamento en el «Talayén» o
Gran Atalaya de Renieblas, en las cercanias de Numancia. La salida hacia tierras vac-
ceas pudo haberse producido poco antes de mediados del mes de julio. Nos interesa
ahora determinar el posible itinerario que pudo seguir el general romano hacia el
territorio de los vacceos.

Considera Taracena que las vias romanas de época imperial seguirian en gran
parte trazados anteriores, «marcados por el trifico secular de la poblacion indigena» (1934-
35: 259), es decir, que aprovecharon viejos caminos indigenas preexistentes (Sanchez
Verdd, 2016: 139); sin embargo, y en contra de esta difundida creencia, actualmente
se sabe que los romanos trazaron sus vias, comerciales o militares, con otros criterios
(las vias romanas comunicaban ciudades romanas, principalmente, romanizadas o
ex novo, «vias rapidas» aunque, con el tiempo, en su recorrido fueran surgiendo otros
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establecimientos) y proyectadas y construidas con criterios de ingenieria (trazados rec-
tilineos, estructuras complejas, aporte de materiales, nivelaciones, obras constructivas,
etc, (Moreno Gallo, SIANO; 2006; 2010a; 2010b: 14). Pero esta red de calzadas, salvo
excepciones, no fue una creacion nueva de los romanos. Algunos caminos indigenas de
origen ancestral, y posiblemente ganadero, se convertirian en auténticas vias, aunque
generalmente de nivel secundario, que seguian cursos fluviales «y que dibujan una re-
ticula mucho mas rica de trayectorias» (Alfaro, 2001: 218-225; Garcia Martin, 2001: 14).

Sin embargo, aqui no nos interesan las vias romanas ni sus productos derivados,
sino los caminos y vias naturales prerromanas que pudieron haber sido frecuentados
por la poblacion indigena como vias pecuarias y de comunicacion anteriores a la con-
quista romana, y de las que presumiblemente se sirvié Escipion en su periplo vacceo.

En este sentido, parece probado que los valles fluviales, especialmente la red
fluvial mayor, fueron espacios de asentamiento y de armazén del poblamiento, y por
tanto «corredores naturales que encauzan la circulacién y comunicacion regional»
(Sacristan et al., 1995: 352-353), y también, de manera genérica, vias pecuarias y ca-
nadas ovinas, como ocurre en territorio vacceo, especialmente durante la primera y
segunda Edad del Hierro, de economia predominantemente ganadera, y de las que se
sirvieron los romanos como rutas de penetracion (Sierra y San Miguel, 1995: 391-398).

Schulten por su parte consideraba que «los caminos naturales de penetracion
en la meseta y la red de comunicaciones comarcales durante los siglos II y I antes de
J. C, demostrarian un perfecto conocimiento de la topografia del Duero por parte del
mando romano» (1914: 299-214).

‘I.ﬁBERﬁSKZMTSKARTE ZU DEN
FELDZUGEN IN NORDSPANIEN
bis 133 v.Chr.
mehrere feldherren
Cato 195v.Chr.
....... Flaceus 181v.Chr.
Seipio 134 v.Chr.
.- Gracchus 179 v.Chr.
e Nobilior 153v.Chr:
somsomsomea LUCUllUS 151V.CHR
MaBstab 1:3.000000
» £y 10 Km

°

CastraCacci Kforgalium
NorbaCaesarina o

o

astra
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——————
earbettervon Schulten,Lammerer, Wahie. ‘Aulographie v.H Wagnera £.Oebes, Leipzig.

Figura 12

Mapa con el itinerario de Escipion al pais de los vacceos, por el Ebro segiin Schulten (Scipio 134),
y por el rio Arlanza (Areva) segtn Fabricius y Kromayer (Scipio 134 n. Fabricius u. Kromayer)
(Schulten, 1922: Blatt. 12. 1)
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La ruta de Escipion desde su campamento en la Gran Atalaya de Renieblas hacia
el territorio vacceo podria haber seguido el camino natural que remonta el curso del
rio Duero, un posible camino celtibérico con inicio en Numancia.

Taracena denomina a este camino «Via Municipal del Alto Duero» (1934-5: 274-
275), un camino prerromano que se revela en primer lugar por la presencia del castro
celtibero de La Virgen del Castillo de El Royo®, que, aqui si, los romanos convirtieron en
Via Augusta y que viene marcada también por la villa romana de Tardesillas (Morales,
1995: 257-258), las 2 inscripciones romanas de Dombellas, las 3 de Santervas de la Sie-
rra, y la de Langosto (Jimeno, 1980: 79-80, 125-129 y 88-89), asi como por la inscripcion
romana rupestre de Vinuesa, en la que consta como constructor un magistrado munici-
pal, el duunviro L. Lucretius Densus (Jimeno, 1980: 164-165). El camino seguiria por los
lugares de Covaleda y Duruelo de la Sierra para entrar en tierras burgalesas y enlazar
con la cabecera y valle del rio Arlanza. En la provincia de Burgos® la ruta continta por
Regumiel de la Sierra, siguiendo el curso del rio Zumiel que desagua en el rio Arlanza
en la localidad de Quintanar de la Sierra, donde se localiza el castro de «La Cerca»®.

Acompanando el curso del Arlanza la via sigue por Palacios de la Sierra y Salas
de los Infantes donde se descubren sendos castros prerromanos, «El Castillo» y «El
Castro» respectivamente®, y por los lugares de Barbadillo del Mercado y Hortigtiela
en cuyos términos existen restos romanos. Y en Covarrubias se encuentra el yaci-
miento de «La Muela»®*. Es decir, el curso del rio Arlanza es una reconocida via natu-
ral de comunicacién que sigue su curso hasta que confluye con el rio Arlanzén cerca
de Palantia—Palenzuela (Abasolo y Garcia, 1980: 149).

De forma aproximada, esta ruta de Escipion por los rios Duero—Arlanza (al que
llaman Areva), ya fue imaginada por Fabricius y Kromayer para acceder a territorio
vacceo (Schulten, 1922: 61-61 y Kéartchen 1: Marschlinie «Scipio 134 nach Fabricius
und Kromayer»).

% Este castro ya fue reconocido y excavado por Taracena (1929: 6-7; 1941: 145-146) y posteriormente
por Eiroa, quien reconoce una ocupacion en el Hierro I, con fecha radiocarbénica de 530 a. C. y una
fase celtibérica con inicio hacia el 320 a. C., y su final con las guerras celtibéricas. (Eiroa 1984-85:
147-148 y 202; Romero 1991: 94-101).

1 Queremos hacer constar nuestro agradecimiento a D?. Cristina Echeverria Zarranz, arqueéloga terri-
torial del Servicio Territorial de Cultura, Delegacion Territorial de la Junta de Castilla y Leén en Bur-
gos, por facilitarnos el acceso a la plataforma PEME Catalogo de Yacimientos de la JCyL de Burgos.

32 Unicamente se habla de un «poblamiento prerromano castrefio», pero la descripcién de los hallaz-
gos nos revela un tipico castro de la Primera Edad del Hierro, de los siglo VI a IV a. C. (Abasolo y
Garcia 1980: 78-79; Sacristan y Ruiz 1985: 191).

% La atribucion del yacimiento de Palacios al Hierro I no es segura y tnicamente estd basada en lo
estratégico del lugar (Abasolo y Garcia 1980: 76). No obstante, en el PEME Catalogo de Yacimientos
de la JCyL su atribucién cultural es Hierro II. En Salas, por el contrario, estd perfectamente documen-
tada la existencia de «EI Castro», de la Primera Edad del Hierro con continuidad en época celtibérica
(Abasolo y Garcia 1980: 82; PEME Catalogo de Yacimientos de la JCyL).

% La Muela es un castro con ocupaciones durante el Hierro I con continuidad en época celtibérica
(Sacristan y Ruiz 1985: 187; Sacristan 1998:13).
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Otra posible ruta, alternativa al Duero—Arlanza, es la que partiendo igualmente
de Numancia corre al norte y a los mismos pies de la Sierra de Cabrejas, coincidiendo
grosso modo con el trazado de la actual carretera nacional N-234 hacia la provincia de
Burgos. En ella se encuentran los castros celtiberos de «Los Castillejos» de Oceni-
lla*, y «El Pico» de Cabrejas del Pinar*®. Seguiria por los lugares de Navaleno y San
Leonardo de Yagtlie para continuar en la provincia de Burgos, siguiendo el curso de
la N-234 que corre paralelo al rio Lobos por Hontoria y Navas del Pinar, con sendos
castros prerromanos”, y por La Gallega, para desviarse poco después hacia Carazo,
con restos romanos, y entrar en el valle del rio Mataviejas, y a través de su estrecho
desfiladero llegar a Santo Domingo de Silos, con varios asentamientos prerromanos.
Desde aqui seguiria por la carretera provincial BU-901 y BU-900, en cuya ruta se en-
cuentra Solarana con el poblado de «El Castro»* hasta Lerma, donde enlaza con la
anteriormente citada ruta del rio Arlanza (Abasolo y Garcia, 1980: 151).

Estas dos rutas que corren paralelas gran parte de su trazado tienen, ademads,
reconocidas vias transversales que las unen ofreciendo varios itinerarios alternativos;
asi, desde Hontoria del Pinar y La Gallega, siguiendo la carreta N-234 se llega al valle
del Arlanza en Salas de los Infantes, para continuar por el valle hacia Barbadillo del
Mercado (Abasolo y Garcia, 1980: 151), y un poco mas adelante otro enlace seria el
que desde Santo Domingo de Silos lleva a San Pedro de Arlanza (Abasolo y Garcia,
1980: 151) o Covarrubias, ambos ya en la via del Arlanza.

En esta empresa Escipion pudo emplear unos 7 dias de marcha continuada. Pero
desconocemos por donde y cémo realizo el viaje, si efectud paradas de forrajeo y avi-
tuallamiento, etc, por lo que no podemos estar seguros del tiempo empleado en llegar
a Palantia o el momento en que alcanz6 los alrededores de la ciudad.

% Taracena, que realiz6 excavaciones en el castro, lo fecha entre la segunda mitad del siglo Il a. C.y
las guerras numantinas, siendo abandonado entre los afios 153 y 133 a. C. (Taracena 1932: 51; 1941:
122-124).

% Con idéntica cronologia que el castro de Ocenilla (Taracena 1941: 45; Romero 1991: 61-63).

% En Hontoria del Pinar se encuentran los yacimientos de «El Castro», un poblado celtibérico con una
posible ocupacién anterior (Abasolo y Garcla 1980: 48-49) y «El Castillejo», un castro del Primer
Hierro (PEME Catélogo de Yacimientos de la JCyL). En Navas del Pinar se localiza el castro «Pico de
Navas», que por la descripcion se trata de un castro de la Primera Edad del Hierro (Abasolo y Garcia
1980: 51-52; Sacristan y Ruiz 1985: 187).

% Nos referimos a los castros de «El Picacho» del Hierro I (Abasolo y Garcia 1980: 87; Sacristan y Ruiz
1985: 195); «Pefia de Nuestra Sefiora» también del Primer Hierro (Abasolo y Garcia 1980: 88) y el
conocido de «La Yecla», con ocupacion del Hierro I y también en época celtibérica (Abasolo y Gar-
cia 1980: 89-93). A estos habria que afadir, por su proximidad a Santo Domingo de Silos, el castro
de «Pico Castro», en Hortezuelos, con ocupaciones durante el Primer Hierro y en época celtibérica
(Abasolo y Garcia 1980: 94-95).

% Es un asentamiento en altura con ocupacion continuada durante la primera y segunda Edad del
Hierro (Osaba 1964: 266; Sacristan y Ruiz 1985: 188, 195 y 210; Sacristan 1998: 5, 13 y 53).
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Al final del capitulo Apiano refiere que Escipion se dirige a territorio vacceo don-
de los numantinos compraban los alimentos, segandolo todo, guardando lo atil y que-
mando el resto. ;Es posible que antes de llegar a Palantia Escipion ya viniera haciendo
esto? Porque Palantia se encuentra en el limite del territorio vacceo con los arévacos y
Apiano comenta este proceder antes de llegar a la ciudad vaccea. Si esto hubiera sido
asi, estas acciones de siega, acopio y quema se habrian producido en territorio celtibero.

AP. Iber. 88.- £n una cierta llanura de Palantia, llamada Coplanio, los palentinos
habian ocultado un grueso contingente de tropas en las estribaciones boscosas de las
montafias y, con otros, atacaron abiertamente a los romanos mientras recogian el
trigo. Escipion ordend a Rutilio Rufo, historiador de estos sucesos y, a la sazén, tribuno
militar, que tomase cuatro cuerpos de caballeria y pusiera en retirada a los asaltantes.

Apiano apenas da detalles del desarrollo de la expedicion. Escipion pudo haber
iniciado la devastacion del territorio por otras ciudades vacceas antes de ir a Palan-
tia. Aunque no es probable. Ya hemos comentado que estas acciones de saqueo po-
siblemente se venian produciendo antes de llegar a tierras palantinas. El hecho de
que Apiano cite esta ciudad puede deberse simplemente a que en sus alrededores se
produjeron ciertos acontecimientos dignos de ser resefiados dentro de una campana
monotona y aburrida y con poco digno de subrayar.

Por otro lado, no parece l6gico que Escipion iniciara sus acciones en el centro del
territorio vacceo (lo que implica que habria seguido la ruta del rio Duero por Rauda,
Pintia y Tela), luego habria subido a Palantia para bajar después a Cauca. Sin embargo,
también es posible que en los calculados planes de Escipion las acciones contra los
vacceos comenzaran por Palantia: él ya la conocia puesto que habia acompanado a L.
Licinio Laculo en el cerco a la ciudad en 151 a. C. y quiza «le tuviera ganas», o que
por ser la principal ciudad de los vacceos, o al menos una de las mas importantes, el
efecto psicologico disuasorio que pudiera producir en las otras ciudades el hecho de
ver como arrasaba impunemente los campos palantinos, asi conviniera a la mentali-
dad del consul.

Ya hemos mencionado anteriormente el error de Schulten en la identificaciéon de
la Palantia de Apiano. Y es que hay dos Palantias: la actual Palencia (en la orilla del rio
Carrién), ciudad romana y sin apenas restos indigenas, y Palenzuela (a orillas del rio
Arlanza), a mitad de camino entre Palencia y Burgos, una importante ciudad vaccea
muy rica y famosa por el valor de sus habitantes (AP. Iber. 55), no romanizada, asentada
sobre un suave promontorio con una extension de unas 60 has y que sin duda se co-
rresponde con la Palantia citada por Apiano (Gonzdlez Gonzalez, 1990: 36-37, 68-71,
81y 94). Quiza por ser la principal ciudad de los vacceos ya habia sido anteriormente
objetivo de los ataques de L. Laculo (151 a. C.), E. Lépido (137 a. C.) y C. Calpurnio
Pisén (135 a. C)).
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Escipion ya conocia la ciudad de Palantia de la fracasada campana con Liculo. Sin
embargo, la intenciéon de Escipion en este caso no era atacar la ciudad, sino tinicamente
allegar provisiones, segar el trigo ya maduro y el forraje y quemar el resto con la doble
intencion, que ya hemos comentado anteriormente, de por un lado aprovisionar a sus
tropas y por otro desabastecer al enemigo. Segun el texto de Apiano, la iniciativa del
hostigamiento corresponde a los palentinos que tratan de evitar el robo de los romanos,
y a los que atraen hacia una emboscada que finalmente logra salvar el propio Escipion.

Aunque el relato de Apiano menciona tnicamente a Palantia, y en el regreso a
Cauca, resulta dificil aceptar el itinerario que propone Schulten siguiendo el curso del
Pisuerga (donde cita la ciudad de Septimanca, actual Simancas) y el del Adaja—Eresma
(en el que pudo pasar por la ciudad de Nivaria, actual Matapozuelos); vemos que en este
recorrido aparecen pocas ciudades, si, como narra Apiano, el proposito de Escipion era
desabastecer a los vacceos de trigo con el que ayudar a los numantinos. Sin embargo,
no creemos que Escipion se aventurara mucho mas al oeste en territorio vacceo como
para avanzar hasta Intercatia (Paredes de Nava) o Amallobriga (Tiedra). E incluso ni a
Septimanca y Nivaria. Antes bien, somos de la opinién de que la accién de Escipion se
limité a la zona mas oriental del territorio vacceo, y por tanto a aquellas ciudades que
pudieran tener mas relacion comercial con la zona celtibera. Entonces, ;pudo haberse
acercado a otras ciudades en el curso del Duero como Rauda (Roa de Duero) o Pintia
(Padilla de Duero), o de mas al sur como Colenda (Cuellar), antes de dirigirse a Cauca?

También es posible aceptar la ruta propuesta por Schulten si consideramos que
las acciones de saqueo del trigo y la quema de campos en algunos lugares, asi como el
«paseo disuasivo» del ejército romano por territorio vacceo, pudo servir de adverten-
cia para desanimar al resto de ciudades de prestar ayuda a los numantinos. Ademas,
desde esta ruta pudo haber enviado destacamentos a los poblados y ciudades proxi-
mas con el doble objetivo arriba expuesto. Sin embargo, en contra de esta propuesta
esta el comentario de Apiano del capitulo 87 de lo reacio que se mostraba Escipion a
la hora de dividir su ejército, y de las consecuencias negativas cuando no sigui6 este
criterio (emboscada de Rutilio Rufo en Coplanio; emboscada en la aldea cerca de Nu-
mancia). Por tanto, desechamos ambos planteamientos.

Nada se dice sobre el tiempo que pudo emplear Escipion en esta empresa, pero no
debi6 ser poco, ya que estaba entretenido en los trabajos de siega y quema de los cam-
pos de aquellos lugares por los que pasaba, y que debieron retrasar bastante su avance.

Cuando estaba levantando el campamento y emprendia la retirada, se interponia
un rio dificil de atravesar y cenagoso, y junto a él, le esperaban emboscados los
enemigos. Escipion, al enterarse, se desvié de la ruta y tomé otra mds larga y menos
propicia para las emboscadas, haciendo de noche el viaje a causa del calor y la sed,
y cavando pozos, la mayoria de los cuales resultaron ser de agua amarga. Logré
salvar a sus hombres con extrema dificultad, pero algunos de los caballos y bestias

de carga murieron de sed.
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Relata Apiano que una vez que Escipion consiguid salvar a Rutilio Rufo de la
emboscada en la que habia caido con los cuatro cuerpos de caballeria, y puso a salvo
los jinetes en la llanura, levanté su campamento y emprendio la retirada. Estos aconte-
cimientos se desarrollaron en la llanura de Coplanio, junto a Palantia, por lo que el cam-
pamento al que se refiere ahora Apiano debe corresponder al campamento que debid
levantar Escipion cuando llegé ante la ciudad para segar los campo de trigo de los pa-
lantinos y quemar lo que no podia llevarse. Y también dice que emprendia la retirada,
lo que debemos interpretar como el alejamiento de las tierras palantinas una vez con-
seguidos sus objetivos, para proseguir con su campafia contra otras ciudades vacceas.

Sin embargo, al poco de iniciar la marcha se encontré con un rio dificil de atra-
vesar y cenagoso, donde le esperaban emboscados los enemigos, sin duda palantinos,
los mismos que le tendieron la emboscada de la llanura de Coplanio. El rio debia en-
contrarse cerca de Palantia, por lo que quiza fuera el Arlanza, y era «dificil de atra-
vesar» y «cenagoso». Al ser fangoso descartamos que llevara algtin agua, lo que es
légico tratandose de los meses de julio y agosto, y quiza la dificultad para atravesarlo
radicara también en su anchura, circunstancias ambas, que sumadas a la emboscada
de los enemigos junto al rio, impidieron que el ejército lo atravesara, por lo que Esci-
pioén «se desvid de la ruta».

Entonces, ;cudl era la ruta prevista? El alejandrino no ofrece ninguna informa-
ciéon adicional. Unicamente aclara que su prudencia le aconsejé tomar otro camino
menos propicio a las emboscadas, aunque mas largo.

En este parrafo Apiano nos aporta una informacién de gran interés a la hora
de desmontar la tedrica ruta sugerida por Schulten que hace bajar a Escipién por los
cursos del rio Pisuerga y luego del Adaja—Eresma hasta Cauca: el hecho de que tu-
viera que viajar de noche a causa del calor y la sed, y que precisara de cavar pozos. Si
Escipion hubiera seguido la ruta junto a los rios Pisuerga y después Adaja—Eresma no
habria tenido problemas de abastecimiento de agua y por tanto no habria necesita-
do cavar pozos para buscarla. Este comentario de Apiano indica que desde Palantia,
para evitar las emboscadas, Escipion se aventurd por una zona arida y con muy esca-
sos recursos hidricos. Una comarca con estas caracteristicas la encontramos entre los
cursos de los rios Arlanza y Duero, los Montes del Cerrato*’, una regiéon de paramos
calcareos con pequefos arroyos pero sin cursos importantes de agua (con excepcion
del rio Esgueva) y que en esta época del afio podrian estar secos a causa del calor. Esta
posibilidad ya fue apuntada por Castro cuando comenta que (Escipion) «se ve obliga-
do a internarse en los montes del Cerrato por donde, pasando gran sed y calamidades,
pudo alcanzar el Duero» (Castro, 1977: 98).

%0 Ficha resumen de los formularios oficiales de la Red Natura 2000. Febrero 2005. ES4140053 Montes del
Cerrato. Descripcion del lugar. Otras caracteristicas: Paisaje drido y orograficamente accidentado, en el
que a la vez dominan los extensos, planos y horizontales paramos, de cuyos cerrales y cuestas se des-
garran cerros, tesos, alcores, lomas y barrancas, testigos de sus valles de origen erosivo y sedimentario.
http://rednatura.jcyl.es/natura2000/LIC/Formularios %20oficiales/PDF%20LIC %20resumen/
ES4140053.pdf
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Apiano también dice que la mayoria de estos pozos resultaron ser de agua amarga
(mikpo. = amargo, acre, penetrante). El subsuelo de los montes del Cerrato presen-
ta indices geotérmicos que tanto en la antigiiedad como ahora hacen aprovechables
sus aguas para banos termales (Bafios de Cerrato) (Rosa y Mosso, 2004: 120; Molto,
1992: 214). Pero lo mas importante es que las aguas de este subsuelo son sulfatadas
sodicas*, es decir, con alto contenido en azufre, dcidas, ligeramente saladas y sabor
desagradable, y aunque hoy se saben medicinales, su olor caracteristico a huevos po-
dridos no las hacen apetecibles en modo alguno. Esto explicaria por qué las aguas de
los pozos que abri6 Escipion eran «amargas».

Parece entonces posible que desde Palantia Escipion desviara su ruta y tomara
otra mas larga, atravesando estos paramos del Cerrato. Quiza pasara por el impor-
tante oppidum vacceo que existi6 bajo el actual Vertavillo del Cerrato*? (Abarquero y
Palomino, 2006), distante unos 40km, y desde aqui se encaminara hacia Rauda, una
importante ciudad vaccea de unas 19 has de extension, para lo que tuvo que cubrir
un espacio de otros 40 km a vuelo de pdjaro, algunos mas sobre el terreno que, en
las condiciones que describe Apiano, pudieron haber sido cuatro o cinco jornadas de
viaje. Desde aqui pudo haber descendido por el curso del Duero hasta Pintia (Padilla
de Duero), otra gran ciudad vaccea de 25 has de extension, y a tan s6lo 22km en linea
recta de Rauda.

Desde Pintia, y sin adentrarse mas en tierras vacceas, Escipion pudo marchar a
la ciudad de Colenda (actual Cuellar), distante unos 27km en linea recta, pero por un
paramo seco y sin apenas arroyos que lo rieguen, y desde aqui dirigirse a Cauca (ac-
tual Coca), a unos 28km de la anterior, y desde donde Apiano dice que Escipion inici6
el regreso a tierras numantinas.

Aunque Apiano no da ningun dato temporal, mas arriba hemos dejado dicho
que Escipion pudo haber iniciado el viaje a tierras vacceas poco antes de mediados
del mes de julio del afio 134 a. C., y que el trayecto hasta Palantia, de haberlo hecho
seguido, habria durado unos 7 u 8 dias, por lo que pudo presentarse ante la ciudad
hacia mediados de mes o poco después. Sobre el resto de la marcha hasta llegar a
Cauca poco se puede decir, ya que desconocemos la ruta exacta, qué ciudades visito, el
tiempo que pudo permanecer acampado frente a cada ciudad mientras segaba y que-
maba los campos, como pudo afectar el calor y la sed a los desplazamientos, incluso
los nocturnos, etc, pero podemos suponer que emplearia el resto del mes de julio y
buena parte o todo el mes de agosto.

1 https://es.wikipedia.org/wiki/El_Cerrato

2 Se trata de un yacimiento de unas 25/30 has de extension, una auténtica civitas vaccea no identifica-
da cuya cronologia esta centrada en el siglo I a. C., y que no se encuentra supeditada espacialmente
a ningln nucleo conocido. Se ajusta al modelo de poblacién vacceo, encontrandose rodeado de otras
grandes civitates del centro de la cuenca de Duero, entre las que se encontraria, aunque fuera del
grupo que se acomodan a la red fluvial mayor.
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Y ya que Apiano menciona ademas de la sed el tema del calor, actualmente la
climatologia en estas tierras palentinas del Cerrato, con una altitud media de unos
750-800msnm (Alcalde, 1997: 13), se caracteriza por un clima mediterraneo frio, con-
tinentalizado, con escasas precipitaciones, inviernos largos y frios y veranos cortos y
no excesivamente calidos*, pero que en ocasiones pueden llegar a maximas cercanas
alos 40° C. (Morales y Ortega, 2000: 165-166), y con un periodo seco bien marcado en
los meses de julio y agosto. Y abundando en el asunto, en época romana, aproxima-
damente entre el 200 a. C. y el 150 d. C., en la Europa Occidental se produjo lo que se
conoce como «Periodo Calido Romano» u «Optimo Climatico Romano», una época
de clima calido, agudizado en los veranos, con altos niveles de insolacién, himedo y
estable (Lopez et al., 2009: 341; Sanchez—Lopez et al., 2016: 143).

Parametros climaticos promedio de Palencia en el periodo 1981-2010

Mes Ene. Feb. Mar. Abr. May. Jun. Jul. Ago. Sep. Oct. Nov. Dic. Anual

Temp. méx. abs.C) (117280 2516 NS G G S I N N S M 202

Temp. max. media (°C) 8 10 | 14 15 19 [[5ETTaeTa 18 12 8 17.5

Temp. media (°C) 34 5.0 8.0 10.2 139 182 206 171 122 7.1 4.3 11.6

Temp. min. media (°C) -1 0 2 3 6 10 12 12 10 7 2 -1 5.5

Temp. min. abs. (°C) -15 -11 -12 -6 -5 -1 2 2 0 -5 -8 -13 -15

Precipitaci6n total (mm) 404 286 251 38.6 446 287 163 179 231 | 456 | 461 @ 434 489

Dias de lluvias (2 1 mm) 8 7 7 9 9 5 3 3 4 8 8 9 80

Dias de nevadas (> 1 mm) 2 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 7
Figura 14

AEMET: Atlas agroclimatico de Castilla y Leon. Junta de Castilla y Ledn,
Consejeria de Agricultura y Ganaderia. Datos para el periodo 1981-2010 en Palencia.
(http://atlas.itacyl.es/descarga)

AP. Iber. 89.- Mientras atravesaba el territorio de los cauceos, cuyo tratado habia
violado Luculo, les hizo saber por medio de un heraldo que podian regresar sin peligro
a sus hogares. Y prosiguié hasta el territorio de Numancia para pasar el invierno. Allf
se le unié también, procedente de Africa, Yugurta, el nieto de Masinissa, con doce
elefantes y los arqueros y honderos que habitualmente le acompafiaban en la guerra.

El hecho de que Escipion les anunciara que podian regresar sin miedo a la ciu-
dad, no seria 6bice para que segara los campos caucenses y recogiera provisiones tal
y como era el proposito de su viaje.

Nada aclara Apiano sobre qué hizo Escipion una vez que atraveso el territorio
caucense. Si nos cefimos escrupulosamente al texto del alejandrino comprobamos
que desde Cauca tomo algtin camino en direccion al Alto Duero y a Numancia. Schul-
ten no menciona ninguna ruta concreta, inicamente que «pasoé al norte de la ciudad
y continué por el Duero arriba camino de Numania» (1945: 141). No asi Sopefia, que
sin ningtn argumento lleva el itinerario de vuelta por Segovia y desde aqui a Uxama y
a Numantia (2017: Figura 2; ver en este mismo articulo).

# https://es.weatherspark.com/y/35858/Clima-promedio-en-Palencia-Espana-durante-todo-el-afo
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Desde Cauca—Coca hay dos posibles rutas directas hacia Numancia no muy dis-
tantes entre siy que corren paralelas en su trazado**:

La primera de ellas correria aproximadamente por la actual carretera provincial
SG-332 por Navas de Oro y Navalmanzano, donde se convierte en la provincial SG-
222; por Fuentepelayo, con un poblado del Primer Hierro*’; Valdesimonte*®; Sepulveda,
con dos asentamientos prerromanos?, y Ayllon, con varios poblados prerromanos*®.
Desde aqui existen varias alternativas para acceder al Alto Duero* y a Numancia:

- Por San Esteban de Gormaz y El Burgo de Osma a Numancia (Renieblas)’.

- Por Gormaz y Quintana Redonda a Numancia (Renieblas)*'.

# Queremos hacer constar nuestro agradecimiento a D. Luciano Municio Gonzélez, arqueélogo terri-
torial del Servicio Territorial de Cultura, Delegacion Territorial de la Junta de Castilla y Leén en Sego-
via, por facilitarnos el acceso a la plataforma PEME Catélogo de Yacimientos de la JCyL de Segovia.

% El castro es conocido como «San Juan» (Arribas, 1984).

% Con un posible castro con materiales del Hierro I conocido como «San Benito». (PEME Catalogo de
Yacimientos de la JCyL).

¥ En Septlveda se encuentran los castros de «San Julian», un espolén sobre el rio Duratén, con ocu-
paciones durante el Primer y Segundo Hierro, segtin constataron las prospecciones de Arias Funez,
J.en 1992, y el cerro «El Otero», con un poblado de época celtibérica, prospectado por Caballero, J. et
al.,, ITAR, en 1993. (PEME Catalogo de Yacimientos de la JCyL).

% Nos referimos a los lugares de «Castillo de Ayllon», «Rosablas» y «Santo Domingo», todos ellos con
niveles del Primer y Segundo Hierro (Zamora, 1993: 5-22; STRATO, 2011).

¥ Queremos hacer constar nuestro agradecimiento a D*. Elena Heras Fernandez, arquedlogo territorial
del Servicio Territorial de Cultura, Delegacion Territorial de la Junta de Castilla y Le6n en Soria, por
facilitarnos el acceso a la plataforma PEME Catéalogo de Yacimientos de la JCyL de Soria.

 En este camino se encuentran poblados prerromanos en Aldea de San Esteban en el lugar de «El
Picotillo II», con restos celtibéricos (PEME Catédlogo de Yacimientos de la JCyL); en San Esteban de
Gormaz, donde existen poblados celtibéricos en «Castro Moros» y «El Tablazo», y en «Las Veletas»
un poblado con necrépolis con restos del Primer y Segundo Hierro (PEME Catalogo de Yacimientos
de laJCyL); en El Burgo de Osma la ciudad celtibera de Uxama (Taracena, 1941: 125-134); en Calata-
nazor los asentamientos celtiberos de «Los Castejones» y «El Molino» (Pascual, 1991: 32-54 y 55-58);
en Villaciervos el castro de «San Cristébal» correspondiente al Primer Hierro (Pascual, 1991: 254-
256); en Carbonera de Frentes se encuentra el castro celtibero de «Cerro Ontalvilla» (Morales, 1995:
47) y en Golmayo los castros de «Castillejo» y «Las Rabaneras», ambos con ocupaciones durante el
Primer y Segundo Hierro (Morales, 1995: 192-199 y 200-202). Es la ruta mds probable.

1 En esta ruta alternativa existen restos prerromanos en los municipios de Gormaz, con los asenta-
mientos de «Fuentes Grandes», fechado en época celtibérica (Ortego, 1969: 46-55; Garcia Merino
1973: 52-56; 1975: 311); el «Cerro del Castillo», con ocupaciones del Hierro I y Hierro II (Taracena,
1941: 84; Ortego, 1972: 79 y 85-86; Garcia Merino, 1975: 304 y 321-322; Zozaya, 1989: 107-108); y la
conocida necrépolis celtibérica de «La Requijada» (Cabré, 1917: t. 3, 37-86; Taracena, 1941: 84; Garcia
Merino, 1973: 36-43); en Quintanas de Gormaz se encuentra la necropolis celtibérica de «El Picén» o
«Los Navajos» (Cabré, 1917: t. 3, 87; Taracena, 1941: 138; Garcia Merino, 1973: 43-48); en Osonilla se
encuentra el asentamiento celtibérico de «El Malacate» y la necrépolis celtibérica de «Los Villares»,
quiza correspondiente al citado poblado (Pascual, 1991: 142-143 y 144-147); en Quintana Redonda
existe un poblado de «El Ero», fechado en el Primer Hierro (Pascual, 1991: 154-157); y finalmente, en
Los Llamosos se localizan restos celtiberos en el sitio de «La Garcimona» (Pascual, 1991: 119-122).
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- Sin cruzar el Duero, y remontando el rio, por Recuerda, Hortezuela y Almazan
a Numancia (Renieblas)>?.

El otro itinerario de vuelta, algo mads al norte pero paralelo al anterior, correria
por Samboal® y Gomezserracin®, donde existen poblados de la Primera Edad del
Hierro, y por Castroserracin y Maderuelo® entraria en la provincia de Soria por la ruta
de San Esteban de Gormaz y El Burgo de Osma (Uxama) ya comentada.

En el regreso desde Cauca, de unos 230-260km segtn el trayecto elegido, Esci-
pién pudo haber empleado unos 10 u 11 dias de marcha, por lo que la llegada al terri-
torio de Numancia pudo haberse producido muy a finales de agosto o quiza principios
de septiembre (Morales, 2009a: 86).

Schulten estima que la llegada de Escipion a la region de Numancia debi6 pro-
ducirse «antes de octubre» (1905: 76; 1914: 374) para posteriormente precisar que seria
«a principios de septiembre» (1927: 14-15; 1945: 141-142), criterio que recogen otros
autores (Bosch y Aguado, 1955: 167; Simon, 1962: 184; Luik, 2005: 78; Jimeno, 2005:
242; Jimeno y Chain, 2017: 240).

;Ddnde instalo Escipion, en esta segunda llegada ante Numancia, lo que seria
su campamento de invierno?

Schulten no acepta la existencia de un campamento cerca de Numancia anterior
a las obras del cerco. El supuso que Escipién, para invernar, se situd ya «muy cerca» de
Numancia, estableciendo los dos campamentos provisionales de Castillejo y Pefia Re-
donda (1927: 16-17; 1937: 74). Pero no debid ser asi, ya que Apiano dice que, no mucho
después, situdé dos campamentos «muy cerca» (dyyordrw) de Numancia (Iber. 90), con
lo que esta indicando que antes de situarse «muy cerca» sélo estaba «cerca» (ayyov)
(Ib 87y 89), y desde esa posicion se dedicaba a saquear y devastar los alrededores.

Se ha sugerido que en la segunda llegada a tierras numantinas Escipiéon ocupd
de nuevo la Gran Atalaya de Renieblas, pero que ahora construy6 un campamento de

2 Documentando este posible camino encontramos restos prerromanos en Rebollo de Duero en el
sugestivo paraje de «La Buitrera», con ocupaciones durante el Hierro I y la etapa celtibérica (Revilla,
1985: 230-239); en Ciaduefia se localizan asentamientos celtibéricos en los lugares de «Cuesta de
la Torre», «Las Eras» y «Los Prados» (Revilla, 1985: 166-168, 169-171, y 172), y en Almazan quedan
posibles restos celtiberos en «El Cinto», y seguros en «La Corona», «Los Chopazos» y «La Muela»
(Revilla, 1985: 26, 26-34, 35-60, 97-112).

% En este municipio existen restos de un poblado del Hierro I en «Los Pantanos» (PEME Catdlogo de
Yacimientos de la JCyL).

> Con tres poblados de la Primera Edad del Hierro en los parajes de «Las Llosas», «Los Pradillos» y «El
Ternerillo» (PEME Catalogo de Yacimientos de la JCyL).

% Junto al «Pantano de Linares» se han realizados hallazgos sueltos correspondientes al Hierro I (PEME
Catalogo deYacimientos de la JCyL).
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invierno, el campamento V (Fabricius, 1911: 378-382; Sanmarti, 1992: 418-420), aunque
esta cronologia esta en entredicho (Luik, 1997; 2002; Salvatore, 1996, Gémez—Pantoja
y Morales, 2002; Dobson, 2008; Dobson y Morales, 2008). También se han aportado
otras alternativas fundadas en los restos constructivos (Dobson, 2008: 188 ss, y 387).

En nuestra opinion, Escipion se instaldé en el mismo campamento que habia
ocupado a principios del verano de 134 a. C., antes de partir a territorio vacceo, es de-
cir, que volvid a reocupar el antiguo campamento de Nobilior como campamento de
retaguardia, pero al que afadi6é un anexo para dar cabida a una parte de su gigantesco
ejército (Morales y Morillo: en prensa).

Desde su campamento en la Gran Atalaya de Renieblas, Escipién debi6 dedicar
todo el mes de septiembre no sélo a saquear y devastar los alrededores, sino también
a tantear a los numantinos.

Escipidn, entregado al saqueo y a la devastacién constante de las zonas de alre-
dedor, le pasé inadvertida una emboscada en una aldea... pero no persiguié a los
que huian, sino que se retird al campamento tras haber sufrido pocas bajas ambas
partes.

Otro suceso en el que tampoco estamos de acuerdo con Schulten es el referente
a la emboscada que sufrio Escipion junto a una aldea rodeada por una laguna y una
garganta. Schulten sitta este acontecimiento en el regreso de Cauca a Numantia, en
una region al pie de la meseta, al sur del Duero. Cree que el campamento fortificado al
que se retira Escipion tras salvar la emboscada era un campamento de marcha, ya que
el propio Schulten dice que Escipion permanecié en él poco tiempo, y que, ademads,
aqui lleg6 Yugurta con doce elefantes, arqueros y honderos (1937: 74).

Pero esta interpretacion es rebatible, ya que el relato de Apiano es muy claro:
«(Escipion) prosiguié hasta el territorio de Numancia para pasar el invierno. Alli se le unio
también, procedente de Africa, Yugurta,...». Es mas légico que Yugurta se incorporara a
un campamento estable como escribe Apiano, a que se uniera a la expedicion en un
campamento de marcha que se movia continuamente como pretende Schulten. Y es
en territorio numantino donde sucede la emboscada de la aldea, por lo que el cam-
pamento al que se retira Escipion es el campamento que tiene en las proximidades de
Numancia, es decir, el de La Gran Atalaya de Renieblas.

Y en cuanto al episodio de la aldea, tampoco estamos de acuerdo con Capalbo
cuando considera que esta empalizada no es la de un campamento, sino la empaliza-
da de la aldea, ya que, dice, Apiano no menciona campamento alguno (Capalvo, 1996,
188). No tiene sentido que una vez que el grueso del ejército sali6 de la aldea y puso en
fuga a los enemigos, Escipion volviera a refugiarse de nuevo a la aldea como pretende
Capalvo. Por tanto, la empalizada (yapal) a la que se retira Escipion es la de su cam-
pamento; aqui se pone de manifiesto, una vez mas, el sentido practico y la prudencia

92 CAUN 29 (2021): 53-110



COMENTARIOS EN TORNO A LAS DOS LLEGADAS DE ESCIPION A NUMANCIA:
DECONSTRUYENDO A SCHULTEN

de Escipion. Por otro lado, todas las traducciones que hemos consultado referentes a
este incidente de la aldea consideran que se trata de su campamento (Remacle: cha-
pitre XIV, 89; Schweigewser, 1852: 177; Saavedra, 1879: 94; White, 1979: 281; Sancho,
1980: 179; Gémez, 1993: 116; Richardson, 2000: 95; Goukowsky, 2003: 83). Excepto
Schulten, més confuso, que traduce «se replegd dentro de la estacada» (1937: 296),
aunque quiza refiriéndose también al campamento.

AP. Iber. 90.- No mucho después, establecié dos campamentos muy préximos a
Numancia y puso al frente de uno de ellos a su hermano Mdximo, en tanto que él en
persona se encargaba del otro. A los numantinos, que con frecuencia salian fuera de
la ciudad en orden de combate y le provocaban a la lucha, no les hacia caso alguno
porque consideraba mds conveniente cercarlos y reducirlos por hambre que entablar
un combate con hombres que luchaban en situacién desesperada. Y después de

establecer siete fuertes en torno a la ciudad (comenzo) el asedio. ..

Schulten parte de los textos de Apiano (1905: 63) e inicialmente acepta que el
asedio a Numancia estuvo formado por 2 campamentos y 7 fuertes, estableciendo
una clara diferencia entre ambos términos. A partir de ese mismo momento intenta
encontrarles acomodo en un mapa topografico de los alrededores de Numancia, pero
Unicamente consigue encontrar siete puntos que pudieran acoger instalaciones para
el asedio (1905: 67-68), por lo que rechaza el relato de Apiano e imagina una circun-
valaciéon formada tnicamente por los 7 fuertes (pero llamandoles campamentos). Y
los dos campamentos iniciales habrian sido ubicados en el centro de cada una de las
dos secciones semicirculares en las que el Duero divide a la circunvalacién para ser
controladas por ellos (1905: 68), pero que no habrian formado parte de la circunvala-
cién de 7 recintos, sino que habrian sido dos campamentos provisionales anteriores al
asedio desde los que Escipion movio sus legiones para construir el cerco.

Esta errénea interpretacion de Apiano sera su norte y guia durante los afios si-
guientes. Asi, para sacar adelante sus conclusiones prefijadas no dudara en amoldar
los resultados de sus excavaciones, prescindiendo de valiosos datos aportados por
éstas que no se ajustaban o incluso contradecian aquellas.

Apiano diferencia claramente los términos griegos ddo orparoreda = dos cam-
pamentos de gpovpia ’emra = siete castillos (a los que posteriormente se anadieron
ppobpia dvo = dos castillos); y no sélo los distingue, sino que ademas establece una
clara secuencia cronoldgica.

Por tanto, Schulten escribe: «Todos los lectores imparciales entenderdn que los 7 cas-
tillos se afiadieron a los 2 campamentos, y que entonces Numancia fue bloqueada primero
por sélo dos grandes campamentos y luego por dos grandes y siete pequefios. Apiano diferen-
cia estos dos conceptos también en el idioma, calificando a las dos primeras fortificaciones
como otpatomedn y a las siete mds tardias como ppovpio.
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Asi se expresaba Schulten (1927, 19) al comentar el texto de Apiano. Considera
que oparomedov «es una fortificacion independiente», mientras que ppotpiov «sirve casi
siempre de defensa de una fortificacion, de una ciudad, de un campamento o, como aqui, de
una circunvalacion. Especialmente en este caso, donde los dos otpatémedo son completados
por los siete ppovpia, y los ppovpra son los castillos de la circunvalacion».

Tras un andlisis minucioso de los términos griegos y sus equivalentes latinos
(castra y su diminutivo castella) basado en su empleo mds o menos semejante o dife-
renciado segun los autores, Schulten opina que «desde el punto de vista de su significado
lingiiistico son conceptos relativos utilizados a menudo indistintamente, porque ;donde debe
estar la frontera entre un campamento grande y uno pequefio?» Primer argumento para
generar confusion y llegar a su proposito final de identificar campamento y fuerte.

No obstante, se detiene a citar una serie de pasajes en los que se hace una clara
distincion entre «campamento» y «castillo»: en Agrigento Polibio diferencia 2 campa-
mentos y entre ellos muchos castillos; Livio en Ambrakia habla de 2 campamentosy 1
castillo; César en Alesia instal6 varios castra y 23 castella; en Corfinium, 2 campamen-
tos y entre ellos castillos; en Dyrrachium, el campamento principal y 24 castella; etc.

«En todos los pasajes, dice Schulten, donde aparecen campamentos y castillos, unos
junto a otros, son por supuesto, los campamentos las fortalezas mds grandes, y los castillos
mds pequeiios. Pero esta distincion cuantitativa no es la esencial. Los campamentos son ante
todo las bases de la linea que constituye el cerco, colocados los primeros en los lugares mds
importantes, son primarios, y los castillos secundarios. “Castra” designa por lo general bien
un campamento independiente y aislado, bien el campamento principal en caso de asedio,
mientras que “castella” son alli fuertes instalados para proteger el campamento, y unidos a él
por medio de trincheras» (1927, 20)».

Aunque aparentemente Schulten parece mantener el tamano como el factor de-
terminante de diferenciacién, a continuacion lo relativiza para concluir que donde
realmente reside la diferencia, al margen del tamano, es en el cometido, en la funcio-
nalidad. Esto sin duda es cierto, pero la funcionalidad no excluye el tamafo; los dos
conceptos van unidos. Segundo paso para sembrar dudas y conseguir su objetivo.

Tras esta detallada exposicion, Schulten, como no puede ser de otra manera,
concluye: «Entonces parece que Apiano designa con otpoatomedon los dos primeros campa-
mentos como campamentos principales, grandes e independientes, con gppovpio. los siete cam-
pamentos mds tardios como pequefias instalaciones que constituian miembros de la cadena
de bloqueo. De modo que seria correcto llamar a los dos primeros campamentos “Lager”
(campamentos), y a los siete mds tardios “Kastelle” (castillos)».

A partir de aqui, y por la razén que luego veremos, Schulten realiza una impre-
sionante pirueta interpretativa, olvida toda la correcta argumentacion inicial y vuel-
ve a considerar el tamano como factor determinante de diferenciacion: «Pero ya que
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entendemos por castillo un campamento pequefio, mientras los siete castillos alrededor de
Numancia son en parte grandes (Dehesilla 11 Has), llamaré también “Lager” (campamentos)
a los siete ppotpia, pero a los dos mds importantes ocupados por una legion, Castillejo y
Pefia Redonda, “Legionslager” (campamentos de legion), a los dos primeros campamen-
tos “Feldlager” (campamentos provisionales), v a las dos pequefias trincheras junto al
Duero, “Uferkastelle” (castillos de ribera)».

Aqui Schulten ya ha conseguido su propdsito de confundir los conceptos con el
objetivo final de adecuar el texto de Apiano a sus resultados, llamando a los castillos
«campamentos», cuando un castillo no tiene la funcion de «base» que tiene el campa-
mento. El cometido del castillo, como parece haber dejado claro anteriormente, es otro.

La razén ultima por la que realiza estos quiebros conceptuales no es otra que
ésta: «Segiin Apiano, se deberia aceptar por tanto 2 campamentos grandes y 7 pequefios.
Pero las excavaciones han mostrado sélo 7 campamentos, de los cuales 2, Castillejo y Pefia
Redonda, sobresalen como campamentos de legion. Y como no pueden haber desaparecido sin
dejar rastro los otros dos campamentos especialmente grandes para los que ademds no existe
ni espacio ni ocupantes (porque las 2 legiones se encuentran en Castillejo y Pefia Redonda),
quiero aceptar que Apiano no se ha expresado con exactitud, que los 7 castillos no se afia-
dieron a los 2 primeros campamentos, sino que los sustituyeron, y que los dos campamentos
principales, Castillejo y Pefia Redonda, fueron al principio campamentos provisionales y
luego transformados en campamentos fijos» (1927, 20).

Esta interpretacion que hace Schulten de los textos de Apiano es muy cuestiona-
ble. Sin embargo, su propuesta ha sido aceptada unanimemente por la investigacion
(Taracena, 1941: 81; Bosch y Aguado, 1955: 168; Garcia Bellido, 1969: cap. VII; Jimeno
y Martin, 1995: 184; Sanmarti y Principal, 1997: 36; Blazquez, 1999: 71; Luik, 2005:
79; Cabreroy, 2017: 233) salvo excepciones (Simon, 1962: 195, nota 12; Capalbo, 1996:
189-190; Morales, 2000: 228-229; 2002: 284; 2004: 252; 2009b: 289-291; Dobson, 2008:
413; Morillo y Morales, 2015: 280; Jimeno y Chain, 2017: 241-242).

A continuacion, designé un jefe para cada una de esas partes y ordend rodear la
ciudad de una zanja y una empalizada.

Una vez que tuvo adoptadas todas las medidas y podia ya rechazar eficazmente a
los que trataban de impedirlo, cavéd otro foso detrds, no lejos de aquél, o fortificé con
una empalizada y construyé un muro de ocho pies de ancho y diez de alto sin contar
las almenas. Erigio torreones a lo largo de todo este muro, a intervalos de cien pies.

Como no le fue posible prolongar el muro de circunvalacién alrededor de una laguna
adyacente, la roded de un terraplén de igual anchura y altura que las de la muralla
para que sirviera a manera de muralla.

Una vez que Escipién hubo establecido los dos campamentos y los siete fuertes
en torno a la ciudad, para completar un férreo e implacable cerco unié todos estos
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recintos con un foso (del que no especifica anchura ni profundidad) y un muro de
2,35m de ancho y 2,95m de alto sin contar las almenar, y a lo largo de él levant6 to-
rreones cada pletro (30m).

Sin embargo, para poder realizar esta obra sin ser molestado por los numanti-
nos, que como dice Apiano trataban de evitarlo con ataques selectivos y puntuales a
diferentes puntos del trazado, con anterioridad habia ordenado rodear la ciudad con
una zanja (fossa fastigata) y una empalizada (vallum). La estructura del vallum consiste
en un terraplén (agger) formado con los materiales extraidos de la zanja sobre el que
va clavada la propia empalizada.

Apiano no ofrece ningtin dato sobre donde se encontraban cada una de estas
dos lineas defensivas. Unicamente menciona que primero rodeo la ciudad con zanja
y foso, y que una vez hubo terminado de construir esta y podia rechazar eficazmen-
te los ataques de los numantinos, construy6 una segunda linea formada por foso y
muro, y reforzada con torres, no lejos de aquélla, es decir detras de la primera. Pero
no aclara cuanto.

Jimeno y Chain mencionan que se encontraba 100 m detras de la primera (2017:
241). Pero no explican por qué esta cifra y no otra, lo que no deja de ser una mera con-
jetura, pues, como ya hemos dicho, ni Apiano ni otras fuentes mencionan ninguna
distancia, tan solo que «no lejos de aquel».

En nuestra opinion la separacion entre ambas lineas pudo ser de 70 m. Propo-
nemos esta cifra basandonos en la anchura polibiana del intervallum en los campa-
mentos romanos republicanos, que es de 240 pies, distancia de seguridad que evitaba
en un ataque al campamento que los proyectiles enemigos llegaran a las tiendas. Sin
embargo, también hemos de decir que esta distancia en los campamentos del cerco
de Numancia es solo tedrica, ya que en el campamento romano de Pefia Redonda,
por ejemplo, el intervallum oscila entre 12 y 25 m (Dobson, 2008: 356). Aunque en
este sentido debemos aclarar que la construccion de estos campamentos del cerco se
adapta a la forma del terreno, muy reducido por lo general, quedando las instalaciones
interiores muy constrenidas, por lo que las medidas y disposiciones polibianas dificil-
mente se cumplen.

Esta primera linea defensiva no debid ser una obra grande, ya que era provisio-
nal y inicamente tenia como objetivo proteger a los constructores del foso y el muro
que se estaba levantando detras. Y Schulten no menciona haberla encontrado en nin-
gun lugar de la circunvalacion.

A un tramo de este vallum puede corresponder el hallazgo producido en el afio
2000 entre el fuerte de Alto Real y el Duero, de unos 75m de longitud, y con direc-
cion al fuerte de La Vega. Esta formado por zanja y terraplén, muy suavizados en
la actualidad hasta pasar casi desapercibidos entre la vegetacion de monte bajo que
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cubre la zona, pero que se reconocen todavia en una ligera depresion de apenas 25 cm
y de unos 3,50 m de anchura junto a una suave elevaciéon de unos 30cm y 2,50 m de
anchura, y que podrian responder a la zanja y terraplén con empalizada descritas por
Apiano (Morales, 2004: 255-256; 2007: 274; 2009b: 297).

El tramo de vallum de Alto del Real estaba atravesado por un camino que en su
lado sur habia dejado recortado el perfil del foso y el terraplén, y por tanto al descubierto
parte de su estructura interior. Asi, el agger, hoy muy aplanado, podria haber presentado
seccion trapezoidal y encontrarse formado por un relleno interior de tierra y piedras me-
nudas, los mismos materiales que se extrajeron del foso (Luzén y Alonso, 2018, cap. V).

Creemos que estos restos se pueden identificar con esta primera linea defensiva
ya que, como hemos apuntado, delatan a primera vista una obra de escasa entidad,
levantada para cubrir una necesidad perentoria, es decir, provisional, y por tanto, una
vez cumplida su funcion, llamada a ser desmantelada en favor de la obra principal que
se estaba levantando detras y que, como relata Apiano, consistia en un muro de ocho
pies (2,35m) de ancho y diez pies (2,95m) de alto, sin contar las almenas, y un foso
que, en este caso, hemos de suponer de unas dimensiones acordes con el muro. Restos
del muro de este segundo vallum los hall6 Schulten en algunos lugares de la circunva-
lacion (entre Castillejo y Travesadas; entre Dehesilla y Molino; entre Dehesilla y Pefia
del Judio, etc), y recientemente han aparecido trazas de su cimentacién entre Alto Real
y Pena del Judio (Arquetipo, S. C. L., 2013).

(O quiza este tramo que describimos y cuyos posibles restos permanecian en-
terrados, por su posicion retrasada respecto al fuerte, pudo pertenecer a este segundo
vallum defensivo?

Figura 15

Fotografia con los restos del foso (izquierda) y el terraplén (derecha)
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Alto del Real —_— e m
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Camino

Camino
(Via 27)

98

Figura 16

Corte del terreno entre el fuerte de Alto del Real y el rio Duero
con los vestigios de vallum hallados

castillejo

oo
Pehia del Judio

Muralla (Schulten 1906)

Muralla (Areco 2008)

===+ Muralla y Vallum (Arquetipo 2010 y EAN 2011)
Delimitacién Alto Real (Morales 2009)

== 1+2+ Nuevo Tramo 1¢ Vallum

Figura 17
Mapa de situacion del fuerte de Alto Real (https://www.numanciamultimedia.com/)
y fotografia aérea del mismo con los restos de muralla aparecidos y la localizacién
del posible vallum (dibujo C. Tabernero/Areco Arqueologia)
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En cualquier caso, en el afio 2003 el Equipo Arqueoldgico de Numancia realizo
excavaciones arqueologicas en esta zona (EAN, 2006: 3, sondeo 8; Sanz et al., 2008: 11;
Tabernero et al., 2010: 26), aunque los resultados de las mismas todavia no han sido
publicados. Sin embargo, inicamente en una parte del sondeo programado se pro-
fundizaron apenas 20 cm, siendo abandonada la excavacion al considerar que aquellos
restos no eran nada mas que una separacion de parcelas (Arquetipo, S. C. L., 2013:
8). Desgraciadamente, al poco tiempo de realizarse la «excavacion» esta zona fue ex-
planada por maquinas para la construccion de los viales de la urbanizaciéon «Balcon
de Numancia», siendo totalmente destruida, asi como los posibles restos que todavia
pudiera haber, por lo que ahora resulta imposible re—excavar correctamente estos ves-
tigios para comprobar (y en su caso demostrar o rechazar) su antigiiedad.

Figura 18
Hipotética reconstruccién del primer vallum en funcién de los restos hallados

AP. Iber. 91.- De este modo, Escipidn fue el primero, segin creo, que cercé con un
muro a una ciudad que no rehuia el combate. El rio Duero fluia a lo largo del cinturdn
de fortificaciones y resultaba de mucha utilidad a los numantinos para el transporte
de viveres y para la entrada y salida de sus hombres.

Como no podia unir sus orillas por ser ancho y muy impetuoso, construyé dos torreo-
nes, en vez de un puente, uno en cada orilla y desde cada uno colgd, con cuerdas,
grandes tablones de madera que dejo flotar a lo ancho del rio, y que llevaban clava-
dos numerosos dardos y espadas. Estos tablones, entrechocando continuamente, de-
bido a la corriente que se precipitaba contra las espadas y los dardos, no permitian
pasar a ocultas ni a quienes lo intentaban nadando, sumergidos o en botes.
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Sobre este tema del cierre del rio Duero no vamos a insistir por haber sido ya
estudiado en una monografia, a la cual remitimos (Morales, 2009a).

Vemos que poco a poco se van superando algunas de las conclusiones de Schul-
ten que estan siendo revisadas y parcialmente modificadas como resultado de nuevas
investigaciones y la aplicacion de nuevos enfoques metodologicos.

Muchos de sus planteamientos, fruto de su formacion filologica y su egolatria
cientifica, le llevaron a cometer importantes errores en sus interpretaciones como
consecuencia de un uso excesivamente imaginativo de las fuentes clasicas, en su in-
tento de hacer encajar sus ideas preconcebidas en los acontecimientos recogidos por
los textos clasicos (Garcia y Bellido, 1960; Wulff, 2004; 2016; Rodriguez-Tajuelo, 2008;
Mass6 y Rodriguez—Tajuelo, 2011).

A esto hay que anadir que el peso de su autoridad cientifica hizo que sus errores
hayan permanecido vigentes durante mucho tiempo. La renovacion de planteamien-
tos cientificos ha motivado una revision general de la obra de Schulten y de sus hi-
potesis, en la que es preciso delimitar de forma objetiva aquello que contintia siendo
valido de aquello otro en lo que se equivoco.

Sin negar el valor del impresionante trabajo llevado a cabo por el investigador
aleman en Numancia y los campamentos romanos de su entorno, sus interpretacio-
nes y aportaciones plantean, como hemos visto, numerosos problemas, lo que no es
Obice para que todavia hoy se le deba tratar con gran respeto.

A este respecto, nada mejor para concluir que las palabras de nuestro colega,
paisano y amigo Enrique Baquedano (2016: 26), que suscribo en su totalidad:

«Es muy frecuente que a los arquedlogos sorianos interesados por estos asuntos se 1nos
pregunte si somos pro o anti Schulten.

Quiero hacer, en este sentido, una declaracion de principios diciendo que aunque
Schulten como personaje no me emocione, ni me repugne, entre otros motivos porque intento
analizarle con ojos de entomologo, siento un gran respeto y hasta admiracion por su trabajo.

No fue el descubridor de Nvmantia, y quiso pasar por ello. Ni siquiera fue un arqueo-
logo de campo en el sentido estricto del término. Ni retorno los materiales arqueoldgicos ex-
humados en los campamentos. Pero destiné al menos siete afios de su vida muy intensamente
y mucho tiempo mds de forma esporddica al estudio de los acontecimientos numantinos.
Descubrid y excavo los campamentos de Renieblas y los del cerco de Escipion, y nos propuso
una interpretacion historico—arqueoldgica que aiin sigue siendo discutida, como prueba de
su parcial vigencia.
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