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[. INTRODUCCION

La eventual responsabilidad civil del ente incardinante por los ac-
tos realizados por los clérigos a él incardinados ha cobrado una especial
relevancia en los dltimos afios a raiz de la denuncia de numerosos casos
de abusos sexuales cometidos por clérigos sobre menores de edad en los
Estados Unidos. Aunque la mayor parte de estos delitos tuvieron lugar a
lo largo de varias décadas, ha sido a partir del afio 2002 cuando se ha to-
mado conocimiento de su magnitud. El Papa Juan Pablo II se refirié a la
gravedad del problema en repetidas ocasiones', y distintas autoridades

* Versién espafiola de la ponencia presentada con el titulo La responsabilita civile sussi-
diaria dell'ente incardinante en el Convegno di Studi L'istituto dell’incardinazione. Natura e
prospettive, celebrado en Roma los dias 14 y 15 de abril de 2005, en la Pontificia Universita
della Santa Croce.

1. Vid., por ejemplo, JUAN PABLO II, Carta a los sacerdotes para el Jueves Santo de 2002
(17.3.2002), n. 11; Discurso en la reunién interdicasterial con los cardenales de Estados Unidos
(23.4.2002); Discurso al primer grupo de obispos de Estados Unidos en wisita «ad limina»
(2.4.2004), n. 1 (en http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/speeches).
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eclesidsticas han adoptado importantes medidas para evitar que estos he-
chos vuelvan a repetirse’. Sin embargo, conviene advertir que los abusos
sexuales a menores no es algo que afecte exclusivamente a algunos cléri-
gos de la Iglesia catolica’, aunque las noticias que llegan a Europa proce-
dentes de América se centran en ellos y, mds todavia, en la propia Iglesia
y en la responsabilidad de los obispos por lo ocurrido. Y, a pesar de la vi-
sién que suelen transmitir los mass media, tampoco es en rigor una cues-
tién de pederastia, sino méas propiamente de homosexualidad masculina®.

El examen detenido de esas noticias podria sintetizarse en los tér-
minos que siguen. Algunos clérigos catélicos han abusado sexualmente

2. Entre ellas cabe destacar la Charter for protection of Children and Young People y las Es-
sential Norms for Diocesan/Eparchial Policies Dealing with Allegations of Sexual Abuse of Minors
by Priest or Deacons, aprobadas por la Conferencia episcopal de Estados Unidos en 2002. So-
bre el particular, cfr. L. E NAVARRO, «Las “Essential Norms” de la Conferencia episcopal de
los Estados Unidos y su repercusién en la condicién canénica del clérigo», en Fidelium Iura,
2003, pp. 13-48; y P. R. LAGGES, «El Proceso Penal. La investigacién preliminar del c. 1717
a la luz de las “Essential Norms”», en Fidelium Iura, 2003, pp. 71-118.

Afios antes, la Secretarfa de Estado habfa promulgado el Rescritto «ex audientia Ss. mi» in
favore della Conferenza episcopale degli USA sulla deroga ad tempus di norme pendli e processua-
li riguardanti i cann. 1395 § 2 ¢ 1362 § 1.1.° (25.4.1994). Elevé a 18 afios la edad de la vic-
tima del delito contra el sexto mandamiento del Decdlogo cometido por un clérigo y amplié
el plazo de prescripcién. La medida fue desarrollada por una Instruccién de la Conferencia
episcopal interesada en 1995. Sobre estos particulares, cfr. ]. A. ALESANDRO, «Canonical
Delicts Involving Sexual Misconduct and Dismissal from the Clerical State. A Background
Paper», en Ius Ecclesiae, 1996, pp. 173-192. Vid., también, G. NUREZ, «La competencia pe-
nal de la Congregacién para la Doctrina de la Fe. Comentario al m. p. “Sacramentorum
Sanctitatis Tutela”», en Ius Canonicum, 2003, pp. 380-381.

3. En palabras de John McCloskey, director del Catholic Information Center (Washington),
«probablemente no existe ninguna diécesis (en EE.UU. hay 195) donde no haya habido cier-
to niimero de casos, mayor o menor segin el nimero de clérigos y segin las disposiciones que
se hayan tomado para afrontar el problema. Pero no puede decirse que sea una epidemia, ya
que son pocos en proporcién al nimero total de sacerdotes. Y son menos frecuentes que en-
tre el clero casado protestante y en otras profesiones de atencién a menores. Estos casos se
han venido dando a razén de unos veinte anuales, hasta que recientemente una avalancha de
casos ha salido a la luz pdblica. Muchas de estas acusaciones se refieren a casos que se re-
montan a los afios 70. Relativamente pocos son recientes» (en Aceprensa, n. 58, de 1.5.2002).

En el mismo sentido, James Cobble, director ejecutivo de Christian Ministry Resource
(CMR), afirmé que los catdlicos han acaparado toda la atencién de los medios de comuni-
cacién, pero este problema es mayor en las iglesias protestantes simplemente porque son mu-
chas mis. De las 350.000 iglesias de Estados Unidos, son catélicas 19.500. Por lo demis, las
conclusiones del CMR revelan que los abusos se dan mds entre los voluntarios que entre el
clero y el personal directivo (cfr. Aceprensa, n. 85, de 19.6.2002).

4. En efecto, se ha puesto oportunamente de relieve que, en la mayorfa de los casos de
abusos sexuales por parte de clérigos, las victimas son menores de 18 afios que ya han al-
canzado la pubertad (cfr., por todos, D. CONTRERAS, «La prensa y los abusos sexuales de sa-
cerdotes. Los equivocos de un escandalo», en Aceprensa, n. 58, de 1.5.2002).
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de menores de edad. Los hechos se remontan a la década de 1970. En
unos casos han sido condenados por los tribunales estatales y obligados a
cumplir la pena correspondiente. Ademds deben indemnizar a las victi-
mas, aunque subsidiariamente lo hara la didcesis a la que pertenecfan. A
veces las cantidades son fijadas por los tribunales, pero otras veces se de-
terminan en acuerdos extrajudiciales alcanzados entre las didcesis y las
victimas. Todo ello se sustenta, de una parte en la culpabilidad del cléri-
go por el delito cometido, del que es penalmente responsable, y de otra
en la culpabilidad in eligendo y/o in vigilando de la didcesis que funda su
responsabilidad civil extracontractual. En este sentido, y sin desdefar el
papel protagonista desempefiado por la opinién publica, hay que reco-
nocer que algunos obispos han admitido su culpa, porque tuvieron co-
nocimiento de algunos abusos cuando se produjeron y no actuaron con
la debida diligencia o las medidas que adoptaron resultaron inadecuadas’.
Si a esto afiadimos que en el sistema estadounidense, junto a la indem-
nizacién por dafios y perjuicios, puede afiadirse una indemnizacién con
caracter sancionador y valor ejemplar®, se comprende por qué se alcan-
zan cifras astrondémicas y varias didcesis han quedado al borde de la ban-
carrota. Pero este mecanismo, encaminado a castigar econémicamente a
la diécesis por los delitos cometidos por los clérigos, no parece justo, en-
tre otros motivos porque se asienta equivocadamente en la creencia de
que la relacion entre los clérigos y la didcesis es de cardcter laboral’.

5. JUAN PABLO II, Discurso en la reunién interdicasterial con los cardenales de Estados Uni-
dos (23.4.2002), n. 3.

6. Este planteamiento contrasta con el sistema de responsabilidad extendido en Europa.
Los dafios punitivos (punitive damages) del Derecho anglosajén son un plus de indemnizacion
al perjudicado, que excede lo que le corresponderia segtin la naturaleza y el alcance de los
dafios sufridos. Cumple una funcién disuasoria y sancionadora. El sistema juridico conti-
nental no lo contempla con caracter general (cfr. E REGLERO CAMPOS, «Conceptos genera-
les y elementos de delimitacién», en ID. [coord.], Tratado de responsabilidad civil, Pamplona
2002, pp. 62-73).

Un claro ejemplo de la arbitrariedad e inseguridad juridica a la que pueden conducir los
dafios punitivos lo encontramos expresado literariamente con gran vigor por John Grisham
en algunas de sus novelas. Resulta especialmente destacable El jurado (Barcelona 1996),
donde la trama se centra en las tabacaleras y en su responsabilidad por la muerte de los fu-
madores. También puede mencionarse El rey de los pleitos (Barcelona 2003), novela centra-
da en la responsabilidad de la industria farmacéutica que debe hacer frente a demandas co-
lectivas de indemnizacién y sancién ante las muertes producidas por el uso de formacos con
graves efectos secundarios no declarados.

7. Cfr. O. CELADOR ANGON, Estatuto juridico de las confesiones religiosas en el ordenamien-
to juridico estadounidense, Madrid 1998, en especial, pp. 153 y ss.
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Esta somera exposicién de la situacion planteada en Estados Uni-
dos nos permitird ahora dimensionar mejor el objeto de nuestro estudio
y situarlo en sus precisas coordenadas. No se trata de una cuestiéon pura-
mente tedrica, sino de un problema real y de fondo. Lo expresaba de mo-
do certero Juan Pablo II: «Los abusos de menores son un sintoma grave
de una crisis que no sélo afecta a la Iglesia, sino también a la sociedad
entera. Se trata de una crisis profundamente arraigada de moralidad se-
xual, incluso de relaciones humanas, y sus principales victimas son la fa-
milia y los jévenes. La Iglesia, tratando el problema de esos abusos con
claridad y determinacién, ayudara a la sociedad a comprender y afrontar
la crisis en su seno»®. Por eso resulta paradéjico que la cultura permisiva
imperante en el mundo occidental culpabilice a la Iglesia en Estados
Unidos por su laxismo ante los abusos sexuales cometidos por algunos
clérigos en el pasado, cuando son estadisticamente mucho m4s numero-
sos los abusos sobre menores perpetrados dentro de las familias (por pa-
dres, padrastros o compafieros de la madre)’. Aunque en todos estos ca-
sos se trata de minorfas, una conducta verdaderamente responsable hacia
los menores deberfa llevar a detectar sus causas dltimas y a poner reme-
dios oportunos, incluidas las politicas familiares y sociales.

II. PERSPECTIVA ADOPTADA

Un sano realismo aconseja que sefialemos con cierta brevedad el
marco juridico general de la responsabilidad civil del ente incardinante, tan-

8. El propio Juan Pablo II aludié a esta situacién en uno de sus discursos: «Debido a ese
gran dafio provocado por algunos sacerdotes y religiosos, a la Iglesia misma se la ve con sos-
pecha, y muchos se sienten ofendidos por el modo como perciben que han actuado los res-
ponsables de la Iglesia a este respecto (...). Es verdad que una falta generalizada de conoci-
miento de la naturaleza del problema y a veces también los consejos de expertos médicos
han llevado a los obispos a tomar decisiones que, como han mostarado los sucesos posterio-
res, estaban equivocadas. Os estdis esforzando ahora por establecer criterios mds fiables para
garantizar que no se repitan esos errores» (JUAN PABLO I, Discurso en la reunion interdicaste-
rial con los cardenales de Estados Unidos [23.4.2002], nn. 1y 2).

9. The Wall Street Journal se hacfa eco de esta situacién en un editorial del 26 de abril de
2002: «La erotizada cultura medidtica americana reprende ahora a la Iglesia catélica por ser
demasiado condescendiente con una conducta sexual licenciosa. Una cultura que ha apren-
dido a tolerar todo (faltar a los compromisos no importa si se trata del sexo) esgrime ahora
que los obispos no han adoptado la tolerancia cero frente al mal comportamiento de sacer-
dotes» (citado por D. CONTRERAS, «La prensa y los abusos sexuales de sacerdotes. Los equi-
vocos de un esciandalo», en Aceprensa, n. 58, de 1.5.2002).
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to en el 4mbito candénico como en el estatal, para no olvidar que el pro-
blema puede plantearse y resolverse en un doble fuero: el de la Iglesia y

el del Estado.

En efecto, la Iglesia posee un ordenamiento juridico originario vy,
en consecuencia, afirma su competencia para regular todas las cuestiones
juridicamente relevantes que puedan producirse en su dmbito. En con-
creto, el Codigo de Derecho candnico de 1983 declara que «la Iglesia
juzga con derecho propio y exclusivo (entre otras) las causas que se re-
fieren a cosas espirituales o anejas a ellas» (c. 1401. 1.2)"°. Naturalmen-
te, y en lo que se refiere a las cosas anejas a las espirituales que tienen lu-
gar necesariamente en el territorio de un determinado Estado, éste
también afirma su competencia para juzgarlas. En consecuencia, se pro-
ducirdn situaciones conflictivas de jurisdiccién cumulativa (sobre las
mismas personas y sobre las mismas materias). Por lo demds, como a par-
tir del Concilio Vaticano II" la Iglesia viene renunciando al privilegio
del fuero allf donde estaba reconocido', la afirmacién del Estado acerca
de su competencia para juzgar todas estas acciones verificadas en su te-
rritorio adquiere dimensiones universales.

Todo esto incrementa el interés por examinar la normativa esta-
tal. Es la que dispone de unos mecanismos mas efectivos y eficaces en el
dmbito penal y civil; y, precisamente por eso, cuando se producen com-
portamientos presuntamente delictivos, las victimas acuden en la prac-
tica totalidad de los casos a la jurisdiccién estatal. Por lo tanto, una vez
que expongamos el panorama general de la responsabilidad, nos centra-
remos especificamente en la interpretacion judicial de las normas apli-
cables a los abusos sexuales de clérigos sobre menores. Por las razones que
mas adelante indicaremos, nos detendremos en el examen del ordena-
miento estatal y, mas en concreto, del Derecho espafiol. Como es obvio,

10. El precepto contrasta con su antecedente, el canon 1553 CIC 1917, que contenfa
una referencia explicita al privilegio del fuero (§ 1, 3.2) y fijaba el criterio de prevencién «en
aquellas causas en que son igualmente competentes, tanto la Iglesia como la potestad civil,
y que se llaman de fuero mixto» (§ 2).

11. Cfr. Const. Past. Gaudium et Spes, n. 76.

12. Por ejemplo, el Concordato entre la Santa Sede y la Repiblica de Colombia, de 12
de julio de 1973 (arts. 19 y 20); el Acuerdo entre la Santa Sede y el Estado espafiol, de 28
de julio de 1976, sobre renuncia a la presentacién de obispos y al privilegio del fuero (art.
2); y el Concordato entre la Santa Sede y la Repiblica italiana, de 18 de febrero de 1984 (n.
2.b Protocolo adicional).
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la linea argumental empleada y las conclusiones obtenidas nos serviran
también para ofrecer respuestas a las cuestiones de responsabilidad que
pueden derivarse de otras actuaciones llevadas a cabo por clérigos.

III. MARCO CANONICO GENERAL DEL DERECHO DE DANOS

En el fuero canénico no existen normas especificas sobre la res-
ponsabilidad de los incardinados por los dafios que puedan causar en el
ejercicio o con ocasién de su ministerio, o prevaliéndose de su condi-
cién®. Asi pues, deberd aplicarseles el principio general del Derecho re-
cogido en el canon 128, en cuya virtud «todo aquel que causa a otro un
dafio ilegitimamente por un acto juridico o por otro acto realizado con
dolo o culpa, esta obligado reparar el dafio causado».

Un analisis detenido del precepto codicial nos permite advertir,
siguiendo a Regojo Bacardi', que el dafio serd resarcible en la medida
que retina los siguientes requisitos: 1.2) que exista una lesién efectiva, del
tipo que sea: espiritual, moral, psiquica, fisica o patrimonial; 2.2) que se
haya conculcado la ley en sentido amplio, por haber actuado injusta-
mente (lo que no exige necesariamente que el acto sea invilido ni que
se realice con dolo o culpa, pero si que sea ilicito); y 3.°) que exista una
relacién de causalidad entre la lesion efectiva y la violacion de la ley. Por
lo tanto, el dafio resarcible es el dafio objetivo ocasionado tanto por ac-
tos realizados con dolo o culpa —que se insertan en el 4mbito de lo ili-
cito, penal o civil—, como por otro tipo de actos sin tener en cuenta si
se ha violado la ley consciente o inconscientemente'. Sin embargo, en

13. Cfr. CIC 1983, cc. 232-293: De los ministros sagrados o clérigos y, en especial, cc. 265-
272: De la adscripcién o incardinacion de los clérigos.

14. Cfr. G. REGOJO BACARDI, «Pautas para una concepcién canénica del resarcimiento
de dafios», en Fidelium Iura, 1994, p. 118 (un examen detenido de cada uno de estos requi-
sitos se encuentra en las paginas siguientes del articulo). Vid. también C. DE DIEGO-LORA y
R. RODRIGUEZ-OCANA, Lecciones de Derecho Procesal Candnico. Parte general, Pamplona
2003, pp. 74-83, sobre las acciones de reparacién de dafios en general y en particular.

15. A este propésito conviene sefialar que el término dolo se emplea en un sentido am-
plio, de tal manera que comprende tanto el sentido de engafio que tiene, por ejemplo, en el
canon 1098 («quien contrae el matrimonio engafiado por dolo provocado para obtener su
consentimento...» ), como el sentido mds amplio de malicia o mala intencién. Y el término
culpa debe entenderse aqui como sinénimo de negligencia (cfr. M. THERIAULT, «Comenta-
rio al c. 128 CIC 1983», en AA.VV., Comentario exegético al Cddigo de Derecho candnico,
Pamplona 1996, vol. I, pp. 835-836).
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caso fortuito o de fuerza mayor no hay obligacién de reparar, pues no
existe relacion de causalidad entre la accion del sujeto y el dafio produ-
cido. Y tampoco si el dafio es causado legitimamente. En estos supuestos
a lo mas que se puede llegar es a una indemnizacién que compense al
damnificado, pero no a un resarcimiento de dafios en sentido propio; es-
to es: a dejarle en una situacién comparable a la que disfrutaba antes de
sufrir el dafio.

En cambio, si se trata de un acto juridico ilegitimo (injusto) y la
persona fisica que lo realiza actia en nombre propio la responsabilidad
recae sobre ella y estd obligada a reparar el dafio que haya podido oca-
sionar. Si actia como representante de otro sujeto de derecho (por ejem-
plo, del ente incardinante!’) éste responde del dafio, sin perjuicio de que
pueda reclamar posteriormente a la persona fisica que por su negligen-

cia, su incompetencia o de otro modo haya sido de hecho responsable
del dafio'.

En este mismo sentido, y por lo que se refiere en concreto a la Ad-
ministracion eclesidstica, para poder imputarle un dafio serd necesario
que el causante material del mismo pertenezca a dicha organizacién, es
decir, que esté integrado en ella —por ejemplo, mediante un oficio— y
que la lesion sea fruto de una actividad de gestién piblica, pero no de
una actividad meramente privada o personal del agente”. Esto es lo que
se concluye expresamente del canon 1281 § 3: «la persona juridica no es-
t4 obligada a responder de los actos realizados invalidamente por los ad-
ministradores, a no ser que le haya reportado un provecho, y en la medi-
da del mismo; pero de los actos que éstos realizan ilegitima pero
vélidamente, responderd la misma persona juridica, sin perjuicio del de-

16. Cfr. G. REGOJO BACARDI, «Pautas para una concepcién canénica del resarcimiento
de dafios», cit., p. 128. A juicio de Chiappetta, «si los actos son realizados legitimamente sin
dolo ni culpa, los dafios son causados de buena fe y no hay obligacién de repararlos, salvo
que medie una sentencia judicial» (L. CHIAPPETTA, Prontuario di diritto canonico e concorda-
tario, Roma 1994, p. 1068).

17. Iglesia particular, prelatura personal, instituto de vida consagrada o sociedad que go-
ce de facultad de incardinar (c. 265).

18. Cfr. M. THERIAULT, «Comentario al c. 128 CIC 1983», cit., p. 835.

19. Cfr. G. REGOJO BACARDI, «Pautas para una concepcién canénica del resarcimiento
de dafios», cit., p. 139. En opinién de Bueno Salinas, la Administracién eclesidstica es res-
ponsable subsidiario de los actos ilicitos realizados por sus representantes en el ejercicio de
su funciones (cfr. S. BUENO SALINAS, Tratado general de Derecho Candnico, Barcelona 2004,
p. 295).
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recho de accién o de recurso de la misma contra los administradores que
le hubieran causado dafios»*.

Los mecanismos canénicos para el resarcimiento son: la accién de
reparacion de dafios (cc. 1729-1731); la transaccion y el arbitraje (cc.
1713-1716); y, en su caso, el recurso jerarquico (cc. 1732-1739), al que
puede seguir el recurso contencioso-administrativo ante la Signatura
Apostélica (Const. Ap. Pastor Bonus, n. 123 § 2)*.

De particular interés es la accién para el resarcimiento de dafios
producidos con ocasién de la comisiéon de un delito, en cuanto aplica-
cién concreta de la obligacién general —ex canon 128— de reparar el
dafio causado. El canon 1729 § 1 dispone que «la parte perjudicada pue-
de ejercer en el mismo juicio penal la accién contenciosa para el resar-
cimiento de los dafios que se le hayan causado por el delito, de acuerdo
con el c. 1596». Esta accién, que el Cédigo califica de contenciosa —en
lugar de civil, como hacfa el Cédigo precedente” y que sigue siendo ex-
presién habitual en los ordenamientos de los Estados— se debe interpo-
ner ante el mismo juez como intervencién de tercero en la causa (c.
1596); y él decide la reparacién que en su caso corresponda. No obstan-
te, «para evitar excesivas dilaciones del juicio penal, el juez puede dife-
rir el juicio sobre dafios hasta que haya dado sentencia definitiva en el
juicio penal» (c. 1730 § 1). Pero en ese caso, «debe juzgar sobre los da-
flos después de dictar sentencia en el juicio penal, aunque éste se en-
cuentre atn pendiente por haberse interpuesto impugnacién, y también
si el reo ha sido absuelto por un motivo que no exime de la obligacién
de reparar los dafios causados» (c. 1730 § 2).

Si el procedimiento iniciado contra el presunto delincuente fuese
administrativo, o si hubiere incurrido en una pena latae setentiae y no se

20. Esta accién de regreso es también una garantfa para los administrados, «puesto que si
no existiera, los administradores eclesidsticos estarfan impunes ante cualquier injusticia que
cometiesen, y ello podria propiciar arbitrariedades o negligencias en detrimento de los ad-
ministrados» (G. REGOJO BACARDI, ibidem).

21. Cfr. M. THERIAULT, «Comentario al c. 128 CIC 1983», cit., p. 836.

22. Asi, por ejemplo, el canon 2210 § 1 CIC 1917: «§ 1. Del delito procede: 1.2 Accién
penal para declarar o imponer la pena y para pedir satisfaccién; 2.2 Accién civil para exigir
reparacién de dafios, si es que con el delito se perjudicé a alguien. § 2 Ambas acciones se de-
sarrollan a tenor de los cdnones 1552-1959; y el mismo que es juez en la causa criminal pue-
de, a instancia de la parte lesionada, conocer y sentenciar en la accién civil».
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hubiere incoado la declaracién de la pena por proceso judicial, la accion

de resarcimiento de dafios deberfa plantearse en juicio contencioso ordi-
1 ~23

nario”.

En cualquier caso, conviene sefialar el contraste entre la exis-
tencia de una clara obligacién de resarcimiento por el dafio ocasionado
(c. 128) y la falta de normas especificas para desarrollarlo. Esto explica-
ria —a juicio de Regojo Bacardi— por qué en ocasiones los jueces ecle-
sidsticos tienden a desentenderse de las demandas del sujeto lesionado,
limitdndose a adoptar medidas neutras, cuya finalidad es evitar que se si-
ga produciendo el dafio, pero que no proporcionan una justa reparacion
del que ya se ha producido y, en el mejor de los casos, el damnificado de-
be conformarse con una compensacién minima. No obstante, la autora
también deja constancia de que abundan las sentencias de la Rota Ro-
mana que se pronuncian sobre el resarcimiento de dafios y en ellas aflo-
ra con singular fuerza el sentido de la justicia y de la equidad canénicas.
Cuando se trata de dafios materiales, de ordinario van mds all4 del mero
valor material y objetivo. Cuando de dafios inmateriales, no pretenden
poner precio a las realidades morales o espirituales, sino establecer una
compensacién pecuniaria —en lugar de ampararse en la dificultad para
evaluarlas y no reparar en modo alguno—, aunque también cabe devol-
ver a la victima por diversos medios a la situacién personal en que se en-
contraba antes del dafio™.

De todos modos, es preciso tener en cuenta también las posibili-
dades que ofrece la remisién del canon 1290 al Derecho del Estado en
materia de contratos y de pagos”. Su alusién a los primeros —contracti-
bus— no ofrece ninguna duda, mientras que la referencia a los segundos
—solutionibus, en el texto original latino— es mds amplia de lo que pa-
rece: de acuerdo con el sentido que siempre ha tenido en la tradicién ca-
nonica, comprenderia no sélo las obligaciones contractuales sino tam-

23. Cfr. S. BUENO SALINAS, Tratado general de Derecho Canénico, cit., p. 472.

24. Cfr. G. REGOJO BACARDI, «Pautas para una concepcién canénica del resarcimiento
de dafios», cit., pp. 150-162.

25. «Lo que en cada territorio establece el derecho civil sobre los contratos, tanto en ge-
neral como en particular, y sobre los pagos, debe observarse con los mismos efectos en vir-
tud del derecho canénico o en materias sometidas a la potestad de régimen de la Iglesia, sal-
vo que sea contrario al derecho divino o que el derecho canénico prescriba otra cosa,
quedando a salvo el c. 1547».



566 JAVIER FERRER ORTIZ

bién las extracontractuales®. Por lo tanto cabria sostener, y mas todavia
cuando se trate de actos que no producen sus efectos exclusivamente en
el 4mbito candénico sino también en el del Estado, la oportunidad de
aplicar el Derecho de éste, siempre que no sea contrario al Derecho di-
vino o que el Derecho canénico prescriba otra cosa (c. 1290)*.

IV.  EL DELITO CANONICO DE ABUSOS SEXUALES SOBRE MENORES

Una vez formuladas las consideraciones generales precedentes, nos
ocuparemos del delito de abusos sexuales sobre menores cometidos por
clérigos. Sistematicamente se ubica en el titulo dedicado a los delitos con-
tra obligaciones especiales y, en concreto, en el canon 1395. El denomina-
dor comun de los delitos aqui tipificados es la violaciéon grave y externa
del sexto mandamiento por un clérigo (exceptuado el delito de solicita-
cién en confesién y el de absolucién del cémplice en un pecado contra el
sexto, de los que se ocupan los cc. 1387 y 1378 § 1, respectivamente).

El canon 1395 recoge en su primer parrafo el delito de concubinato
del clérigo y el causado por la situacién escandalosa y permanente del clé-
rigo en cualquier otro pecado contra el sexto mandamiento (por ejemplo,
relaciones homosexuales o relaciones sin convivencia con una o varias mu-
jeres). En su parrafo segundo dispone: «El clérigo que cometa de otro mo-
do un delito contra el sexto mandamiento del Decélogo, cuando este deli-
to haya sido cometido con violencia o amenazas, o piblicamente o con un
menor de dieciséis afios de edad, debe ser castigado con penas justas, sin ex-
cluir la expulsién del estado clerical cuando el caso lo requiera»®.

26. Cfr.]. MANTECON, «Comentario al c. 1290 CIC 1983», en AA.VV., Comentario exe-
gético al Cédigo de Derecho candnico, Pamplona 1996, vol. IV/1, pp. 151-152. El autor cita
oportunamente el analisis de Lombardfa a su precedente, el canon 1529 CIC 1917, y a va-
rias sentencias de la Rota Romana que confirman esta interpretacién (vid. P. LOMBARDIA,
«El canon 1529: problemas que en torno a él se plantean», en sus Escritos de Derecho cané-
nico, I, Pamplona 1973, pp. 30-38, en particular).

27. En el mismo sentido, y a propésito de la responsabilidad de los administradores (c.
1281), sostiene Lépez Alarcén que tanto si se trata de dafio extracontractual como de dafio
contractual se ha de aplicar el Derecho civil del respectivo pais (cfr. M. LOPEZ ALARCON,
«Comentarios a los cc. 1254-1310», en AA.VV., Cédigo de Derecho canénico, Pamplona
2001, 6.2 edicién bilingiie y anotada, p. 792).

28. En definitiva, lo caracteristico de estos otros delitos contra el sexto mandamiento (c. 1395
§ 2) es el modo como se cometen («con violencia o amenazas, o piblicamente») o las victi-
mas que los sufren («con menores»), siendo suficiente que concurra una de estas circunstan-
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El precepto codicial debe ser entendido a la luz de otras disposi-
ciones posteriores. Revisten particular trascendencia las Normas de gra-
vioribus delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis, promulgadas por
Juan Pablo II, mediante el Motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela
(30.4.2001). Entre los delitos reservados figura el «delito contra el sexto
mandamiento del Decalogo cometido por un clérigo con un menor de
dieciocho afios». Ademads de elevar la edad de 16 a 18 afios, amplia el
plazo de prescripcién de la accién de 5 a 10 afios y determina que co-
menzard a correr desde la fecha en que el menor alcance la mayoria de
edad (18 afios), lo que supone una modificacién de lo establecido, res-
pectivamente, en los canones 1395 § 2y 1362 § 2%.

De este conjunto normativo en si mismo considerado podemos
decir que se inscribe en la linea general del Derecho penal canénico, con
todas sus peculiaridades y consecuencias. En este sentido, nos encontra-
mos que el tipo delictivo no esta definido con suficiente precision. Des-
de luego la férmula «delito contra el sexto mandamiento del Decélogo»
(c. 1395 § 2) es confusa, y en ocasiones serd dificil interpretarla y apli-
carla en la préactica con el debido rigor (sin confundir la Moral con el
Derecho, ni comprometer la seguridad juridica). Tampoco basta afirmar
que debe tratarse de una violacién externa y grave de dicho precepto,
imputable a un clérigo y realizada sobre un menor de 18 afios®. Y algo

cias. Por lo demds, conviene advertir que la norma resulta igualmente aplicable a los miem-
bros de institutos religiosos, de institutos seculares y de sociedades de vida comdn sin votos,
en virtud de las remisiones de los cinones 695, 729 y 746. Cfr. V. DE PAoLIS - D. CITO, Le san-
zioni nella Chiesa. Commento al Codice di Diritto Canonico. Libro VI, Roma 2000, pp. 359-361.

29. Estos cambios han supuesto en cierta manera una extensién de la norma aprobada ad
experimentum para Estados Unidos en 1994, a la que nos referimos supra. Para una exposi-
cién detenida del canon 1395, a la luz de sus precedentes histéricos y de las nuevas disposi-
ciones que inciden en él, vid. ]. BERNAL, «Regulacién de los “delitos contra el sexto manda-
miento”. El c. 1395», en Fidelium Iura, 2003, pp. 49-70.

30. La misma indefinicién estd presente en el predmbulo de las Essential Norms de la
Conferencia episcopal de Estados Unidos: 1.2) «el abuso sexual de un menor incluye el aco-
so sexual o la explotacién sexual de un menor y otras conductas mediante las cuales un adul-
to utiliza al menor como objeto de satisfaccién sexual»; 2.2) «las presentes normas no adop-
tan ninguna definicién especial propuesta por la legislacién civil» (del Estado); 3.2) «las
transgresiones que nos ocupan atafien mds bien a obligaciones que dimanan de los manda-
mientos divinos en relacién con la interaccién sexual humana tal y como nos la transmite
el sexto mandamiento del Decdlogo»; 4.°) «una infraccién candnica contra el sexto man-
damiento del Decélogo (c. 1395 § 2) no tiene por qué consistir en un acto completo de cé-
pula. Ni debe forzosamente un acto implicar fuerza, contacto fisico o un resultado perjudi-
cial discernible para ser objetivamente grave».



568 JAVIER FERRER ORTIZ

parecido sucede a propdsito de las sanciones previstas para el reo: la nor-
ma establece una pena preceptiva ferendae sententiae («debe ser castiga-
do») pero indeterminada («con penas justas»), dejando asi un amplio
margen de actuacién al juez, que puede llegar a decretar «la expulsion del
estado clerical cuando el caso lo requiera» (c. 1395 § 2).

De todos modos, para reducir la situacién a sus justos limites, es
preciso recordar que los delitos y sanciones en la Iglesia estdn al servicio
de su misién y fin dltimo (salus animarum) . Esto explica que, ademds de
restablecer el desorden social, injustamente lesionado, y reparar los da-
flos cometidos, las penas busquen la correccién del culpable y su salva-
cién. El hecho de que algunas conductas —por ejemplo, los abusos se-
xuales— sean delictivas tanto en el ordenamiento candénico como en el
estatal no nos pueden hacer olvidar las diferencias que median entre
ellos. Las penas en la sociedad civil son de cardcter temporal (privativas
de libertad, multa, etc.), mientras que las penas eclesidsticas son de or-
den espiritual (medicinales y expiatorias). Esto también explica la dis-
crecionalidad que la ley candnica reserva al juez: aunque el delito esté
castigado con penas preceptivas, puede «segin su conciencia y pruden-
cia (...) abstenerse de imponer la pena, o imponer una pena mas benig-
na o una penitencia, si el reo (...) ya ha sido suficientemente castigado
por la autoridad civil o se prevé que lo serd» (c. 1344.2.2)*.

Precisamente esto dltimo es lo que de ordinario sucederd con el
delito de abusos sexuales, que serd perseguido y castigado en el foro esta-
tal, sin perjuicio de las penas que correspondan en el canénico. Y lo mis-
mo cabe decir de la responsabilidad civil derivada del delito: la mayor
parte de las veces serd planteada y resuelta en el ambito estatal, en cuyo
caso serfa improcedente que la jurisdiccién candnica también se pro-
nunciara sobre el particular.

V. LA RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DEL DELITO CANONICO
La responsabilidad penal por el delito es personal, propia de quien

comete la accion y retne todas las demds circunstancias —tipicidad, an-

31. Cfr. V. DE PaoLIs, «Comentario al c. 1344 CIC 1983», en AA.VV., Comentario exe-
gético al Cédigo de Derecho candnico, Pamplona 1996, vol. IV/1, pp. 405-406.
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tijuridicidad, culpabilidad y puniblidad— que configuran el delito como
tal. El delito de abusos deshonestos no contiene en este punto ninguna
peculiaridad. Asi pues, huelga decir que el ente incardinante no tiene
responsabilidad penal alguna por los abusos sobre menores cometidos por
un clérigo a él incardinado.

En cambio, en materia de responsabilidad civil la solucién no es
tan sencilla. Por supuesto, no hay duda de que el clérigo condenado por
el delito, ademas de cumplir las penas establecidas, debera hacer frente a
la responsabilidad civil que corresponda. Para su determinacién serd ne-
cesario atender a lo dicho con anterioridad a propésito del resarcimien-
to de dafios. En cada caso habra que precisar los dafios producidos. No
hay que descartar que la victima haya podido sufrir dafios fisicos, pero lo
normal es que los dafios sean psicoldgicos, morales y espirituales. El re-
sarcimiento por los dafios psicoldgicos comprende no sélo las secuelas
que los abusos hayan dejado en la victima, sino también el tratamiento
que posiblemente precise para superarlas o minimizarlas. En cuanto a los
dafios morales, la dificultad de valorarlos en términos econémicos no
puede impedir la fijacién de una cantidad que de alguna manera contri-
buya a paliar el dafio moral infligido. En cuanto a los dafios espirituales,
la restitucién resulta més compleja, pero no es menor la obligacién del
reo de reparar mediante la oracién y la penitencia ofrecidos por las vic-
timas del delito, y asi deberd hacérselo notar el tribunal eclesidstico
cuando le imponga la pena.

Mucho més complejo es dilucidar la posible responsabilidad civil
del ente incardinante por el delito de abusos sexuales cometido por un
clérigo a él incardinado. Desde luego habria que excluir toda responsa-
bilidad si el delito se perpetra completamente al margen de la condicién
clerical de su autor, en el 4mbito estricto de su autonomia personal y sin
prevalerse de su condicién clerical. En esta hipétesis la relacion deriva-
da de la incardinacioén serfa irrelevante y la diécesis (de aqui en adelan-
te nos referiremos a ella como ejemplo tipico de sujeto incardinante) no
serfa responsable en absoluto®.

32. En cierto modo la situacién no serfa muy distinta a la de un fiel laico que al margen
por completo de la Iglesia comete un delito de abusos sexuales: a nadie se le ocurrirfa pen-
sar en una responsabilidad de la diécesis por este delito, ni por ningin otro que hubiera co-
metido.
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En cambio, la situacion sera diferente si comete el delito preva-
liéndose de su condicién de clérigo. Aqui el sujeto no acttia simplemen-
te en el ejercicio de su ministerio y/o en representacién de la Iglesia, en
cuyo caso él responderia personalmente de los dafios causados por su ac-
tuacién ilegitima pero dentro del ministerio, y la entidad que representa
serfa responsable civil (solidario o subsidiario, segtin proceda, y en su ca-
so con accién de regreso sobre aquél). El supuesto que nos ocupa es dis-
tinto y se caracteriza porque el clérigo comienza a tratar al menor preci-
samente con ocasién de su ministerio o de su posicién publica en el seno
de la comunidad (como parroco, sacerdote o didcono), presentandose
como una persona digna de respeto y ganandose asf la confianza del me-
nor y/o de su familia®.

No hay ninguna duda de que el autor del delito responde penal y
civilmente de €I, pero puede suceder que la diécesis, en cuanto ente in-
cardinante representada por el Obispo, esté obligada a responder civil-
mente por la culpa in eligendo o in vigilando de éste o de su antecesor en
el cargo.

Téngase presente las prescripciones dirigidas al Obispo para que
asegure la idoneidad de los aspirantes a entrar en el seminario mayor (c.
241 § 1), vele por la formacién que en él reciban, con indicacion expre-
sa de la preparacién a observar el celibato (c. 247), valore su idoneidad
para recibir el orden sagrado (c. 1029)* y, por Gltimo, para que establez-

33. En cambio, cuando ni el menor ni su familia sabfan de su condicién clerical, no podra
sostenerse que abusé de su dignidad, autoridad u oficio (cfr. P. R. LAGGES, «El Proceso Penal.
La investigacién preliminar del ¢. 1717 a la luz de las “Essential Norms”», cit., pp. 87-88). El
autor sugiere dilucidar la cuestién respondiendo a las siguientes preguntas: ;hubiera sucedido
lo mismo si el clérigo no hubiese sido parroco, sacerdote o didcono?, ;habria tenido idéntico
acceso al menor, habrfa sido objeto de la misma confianza por parte de la familia, y se habria
establecido el mismo tipo de relacién con el menor si no hubiera sido clérigo? (cfr. ibidem).

34. Entre los numerosos documentos sobre esta materia podemos mencionar aqui la Car-
ta circular «Entre las més delicadas» (10.11.1997), de la Congregacién para el Culto Divi-
no y la Disciplina del Clero, publicada en Notitiae 33 (1997), pp. 495-506. Indica que los or-
denandos deben reunir a juicio del superior del seminario las siguientes condiciones en
relacién al celibato: «Claridad de ideas acerca de su naturaleza y significado positivo. Plena
aceptacion del celibato no s6lo como condicién necesaria para recibir el orden sagrado. Su-
ficiente madurez afectiva y clara identidad sexual masculina (can. 1024). Comportamiento
equilibrado hacia la mujer: prudencia, control de la afectividad, actitud delicada. Lenguaje,
conversaciones, dependencia de la television (cann. 277 § 2, 285 §§ 1y 2)» (ibidem). Vid.,
sobre el particular, A. MIGLIAVACCA, «Orientamenti e problematiche della formazione al ce-
libato sacerdotale», en Quaderni di diritto ecclesiale, 2005, pp. 153-180.
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ca normas concretas y emita un juicio en casos particulares sobre el cum-
plimiento del celibato (c. 277 § 3)”. Igualmente antes de conferir un ofi-
cio, por ejemplo el de parroco, hay que comprobar que el elegido retine
una serie de cualidades (c. 521 § 2) y es necesario que al Obispo le cons-
te con certeza su idoneidad (c. 521 § 3). También conviene recordar que
el Obispo tiene la obligaciéon general de vigilancia en su didcesis (c.
392), para la que cuenta con la ayuda ordinaria de sus colaboradores y
con el instrumento cualificado de la visita canénica (cc. 396-398). La
necesidad de extremar la diligencia en el cumplimiento de todos estos
deberes fue urgido por Juan Pablo II en la Exhortacién apostélica Pasto-

res Gregis (16.10.2003)%.

La existencia de unas precisas obligaciones por parte del Obispo
(o en su caso del Superior mayor competente) genera la consiguiente res-
ponsabilidad, que se verfa acentuada si ante dificultades objetivas (por
ejemplo, de tendencia o de practica homosexual) no pusiera los remedios
oportunos o fueran ineficaces. Es evidente que en estos casos serfa teme-
rario proceder a la ordenacién o, si se trata de un clérigo, a nombrarle p4a-
rroco o asignarle una misién que no pueda desempefiar con garantfas; y
lo mismo ocurre si ante un caso de abusos sexuales el Obispo se limita a
cambiar al clérigo de parroquia’. En tales hipétesis, siempre y cuando
quede demostrada su falta de diligencia, serd responsable civil subsidia-
rio de los delitos de abusos sexuales sobre menores del clérigo e incluso
podria ser sancionado con una pena justa por su negligencia (c. 1389 §
2)*%. De todos modos, no faltaran supuestos en los que valorar su falta de

35. Cfr. M. MOSCONE, «azione del vescovo a tutela del celibato dei chierici: il ricorso
al precetto penale», en Quaderni di diritto ecclesiale, 2005, pp. 181-193.

36. «En el contexto social actual, el Obispo debe estar particularmente cercano a su grey,
y ante todo a sus sacerdotes, atento paternalmente a sus dificultades ascéticas y espirituales,
dandoles el apoyo oportuno para favorecer su fidelidad a la vocacién y a las exigencias de una
ejemplar santidad de vida en el ejercicio del ministerio. Ademsds, en los casos de faltas graves
y sobre todo de delitos que perjudican el testimonio mismo del Evangelio, especialmente por
parte de los ministros de la Iglesia, el Obispo ha de ser firme y decidido, justo y sereno. Debe
intervenir en seguida, segin establecen las normas canénicas, tanto para la correccién y el bien
espiritual del ministro sagrado, como para la reparacién del escandalo y el restablecimiento de
la justicia, asf como por lo que concierne a la proteccién y ayuda de las victimas» (n. 21).

37. Cfr. J. HENDRIKS, «Canone 128: riparazione del danno. Obblighi e responsabilita del
vescovo diocesano», en lus Ecclesiae, 2003, p. 456.

38. «Quien, por negligencia culpable, realiza u omite ilegitimamente, y con dafio ajeno,
un acto de potestad eclesidstica, del ministerio u otra funcién, debe ser castigado con una
pena justa».
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diligencia —v consiguiente responsabilidad— no serd nada facil, en es-
Y

pecial cuando confié excesivamente en terceras personas (formadores,

peritos, etc.) o minusvaloré un riesgo real®.

En todos estos supuestos, aunque la responsabilidad civil subsidia-
ria por el delito de abusos sexuales del clérigo se fundamente en la con-
ducta negligente de un determinado Obispo (o Superior mayor) quien
queda obligado es el ente incardinante al que aquél representa (o repre-
sentaba), por lo que a estos efectos es irrelevante que la persona fisica si-
ga o no al frente de él.

VI. La Nota peL PonTIFICIO CONSEJO PARA LOS TEXTOS LEGISLA-
TIVOS DE 12.11.2004

Llegados a este punto es importante que nos ocupemos de la No-
ta explicativa Elementi per configurare I'ambito di responsabilita canonica del
Vescovo diocesano nei riguardi dei presbiteri incardinati nella propria diocesi e
che esercitano nella medesima il loro ministero (12.2.2004), emanada del
Pontificio Consejo para los Textos Legislativos®. Dejando al margen la
relativa dificultad existente para afirmar con precisiéon su naturaleza ju-
ridica, digamos que tiene el valor moral de un dictamen declarativo de
norma cierta*. Y, como se deduce de su titulo, incide directamente en el
tema principal de nuestro estudio.

39. Piénsese, por ejemplo, en aquellos casos de personas que cometieron abusos sexuales
(incluso antes de pertenecer a la Iglesia) y después experimentaron una conversién, hasta el
punto de solicitar ser admitidos en el seminario. Podria suceder que el Obispo, ayudado por
sus colaboradores, considere que ahora retine los requisitos de idoneidad necesarios, y que
mas adelante reincida. Explica Lagges que antes, por no haber acuerdo sobre la naturaleza
del abuso sexual, quien revelaba haber cometido estas acciones en el pasado pero después de
una evaluacién psicolégica era considerado psiquicamente normal, podia ser admitido en el
seminario y llegar a ser ordenado, siempre y cuando su vida fuera virtuosa. No obstante,
considera que probablemente hoy no podria alcanzarse este tipo de conclusién (cfr. P. R.
LAGGES, «El Proceso Penal. La investigacién preliminar del c. 1717 a la luz de las “Essential
Norms”», cit., pp. 91-92).

40. Cfr. Communicationes, 2004, pp. 33-38.

41. Como ha puesto de relieve Javier Otaduy, a propésito de las primeras notas publica-
das en 1996, se trata de notas declarativas de derecho cierto, pero no consta que fueran apro-
badas por el Romano Pontifice, no adoptan la forma de ley (ni de respuestas auténticas «ex-
hibitae per modum legis»), ni han sido promulgadas. Tampoco prentenden resolver un caso
concreto (acto administrativo singular «in re peculiari» ), sino sentar la interpretacién de la
ley de un modo general («theoretice et in abstracto»), pero no como una clarificacién ante
propuestas que muestren un inadecuado conocimiento de la ley. Y de todo ello concluye que
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La Nota se centra en la relacién incardinante-incardinado y de
ahf extrae oportunas consecuencias. «Desde una perspectiva juridica —
afirma—, la relacién entre el Obispo diocesano y el clérigo no es recon-
ducible ni a la relacion de subordinacién jerdrquica de derecho publico exis-
tente en los ordenamientos juridicos estatales, ni a la relacion de trabajo
dependiente entre el empresario y el operario» (I). Y es que, como se ha
sefialado con precision, «el servicio eclesial de los clérigos es un minis-
terio y no una profesién. La formalizacién juridica de esa relacion difi-
cilmente puede llevarse a cabo —sin producir su radical desnaturaliza-
cion— mediante la aplicaciéon de los principios del sinalagma
contractual»*.

Abundando en esta idea la Nota advierte que el vinculo de su-
bordinacién entre el presbitero y el Obispo estd limitado al 4mbito del
ejercicio de su ministerio, aunque aquél «no es un mero ejecutor pasivo
de las indicaciones recibidas del Obispo, sino que goza de una legitima
iniciativa y de una justa autonomia» (II). Afiade que la obediencia mi-
nisterial es jerdrquica y estd limitada a las disposiciones que el presbite-
ro debe seguir en el cumplimiento de su propio oficio, pero no es asimi-
lable a la que se da entre empleador y empleado. Por lo demds, «el
servicio que el presbitero desarrolla en la didcesis esta ligado a un empe-
fio estable y duradero que ha asumido, no con la persona fisica del Obis-
po, sino con la didcesis por medio de la incardinacién. Por lo tanto no
es una relacion laboral facilmente rescindible a voluntad del “patrén”. El
Obispo, a diferencia de lo que sucede en el dmbito estatal con el emple-
ador, no puede “exonerar” al presbitero de sus obligaciones si no se cum-
plen determinadas condiciones que no dependen de la discrecionalidad
del Obispo sino que estdn establecidas en la ley (cfr. los casos de suspen-
sién del oficio o de expulsién del estado clerical). El presbitero no “tra-
baja” para el Obispo» (II).

La Nota recuerda diversas obligaciones del Obispo: garantizar los
derechos de los presbiteros a recibir una formacién permanente (c. 279)

su naturaleza juridica es la de dictamen técnico cualificado, que constituye una ayuda orien-
tativa para la aplicacion de la ley (cfr. Javier OTADUY, Fuentes, interpretacion, personas, Pam-
plona 2002, pp. 315-328).

42. Jorge OTADUY, «Comentario al canon 281 CIC 1983», en AA.VV., Comentario exe-
gético al Cédigo de Derecho candnico, Pamplona 1996, vol. I, p. 352.
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y una adecuada remuneracion y atencién social (c. 281), y disponer de
un tiempo de descanso (c. 283); asimismo se refiere a que vele por el
cumplimiento de la obligacién de guardar perfecta y perpetua continen-
cia (c. 277). En relacién directa con la responsabilidad, que aquf intere-
sa especialmente, sefiala el deber general del Obispo de velar por los
presbiteros (c. 384), precisando que «comprende todo lo que se refiere a
su estado, pero no constituye un deber generalizado de vigilancia sobre
toda la vida del presbitero» (Ill.a)*. Y poco después afirma de modo ca-
tegdrico que «el responsable directo del oficio es el presbitero y no quien

se lo ha conferido» (IIL.b).

A partir de esta afirmacién puede decirse que la Nota establece un
principio general y una excepcién en materia de responsabilidad. El
principio general es que el Obispo «no responde juridicamente ni de los
actos que pertenecen a la vida privada del presbitero ni de los que éste
realice en el ejercicio de su ministerio» (IV.a). De todos ellos responde
personal y exclusivamente el presbitero. La excepcién es que «el Obispo
diocesano podria ser eventualmente responsable sélo en lo que se refie-
re a su deber de vigilancia, pero siempre y cuando se cumpla alguna de
estas dos condiciones: o que se haya desentendido de poner por obra los
auxilios necesarios exigidos por la normativa canénica (cfr. c. 384); o
que el Obispo, teniendo conocimiento de hechos reprobables o directa-
mente delictivos cometidos por un presbitero no hubiera adoptado los
remedios pastorales adecuados (cfr. c. 1341)»*.

La Nota afiade «que el ordenamiento canénico no contempla la
denominada “responsabilidad objetiva”, no siendo titulo suficiente para
declararla la imputacién de un delito; pero prevé la “concurrencia en el
delito”, aunque ciertamente ésta no se verifica por el mero hecho de que
el Obispo sea el Superior del delincuente» (considerando g). Y concluye
diciendo: «Este Pontificio Consejo considera que el Obispo diocesano en ge-

43. Como es natural, el presbitero dispone de espacios de libertad para organizar su pro-
pia vida personal —relaciones familiares y sociales, administracién de sus bienes, activida-
des formativas, cultivo de aficiones, descanso, etc.—, aunque siempre deberd evitar todo
aquello que desdiga o resulte extrafio a su condicién (cfr. c. 285).

44. La Nota precisa «que la nocién canénica de delito (cfr. cc. 1312 y 1321) y la de co-
delincuencia (cfr. c. 1329) excluyen la posibilidad de responsabilizar de algiin modo al Obis-
po diocesano por la accién delictiva realizada por un presbitero incardinado en su didcesis,
mas alld de los supuestos taxativamente previstos (cfr. cc. 384; 1341)» (considerando f).
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neral y en el caso especifico del delito de pedofilia cometido por un presbitero
incardinado en su diécesis en particular, no tiene ninguna responsabilidad ju-
ridica sobre la base de la relacién de subordinacion candnica existente entre
ellos. La accion delictiva del presbitero y sus consecuencias penales —incluido
el eventual resarcimiento de dafios— son imputadas al presbitero que ha co-
metido el delito y no al Obispo o a la diécesis de la que el Obispo tiene la re-
presentacién legal (cfr. c. 393)».

A nuestro juicio la Nota resulta muy oportuna porque contribuye
a esclarecer el tipo de relacién canénica que existe entre el ente incar-
dinante y el clérigo a €l incardinado. De tal manera que, en buena l6gi-
ca, un Estado antes de pronunciarse sobre si una didcesis es responsable
civil subsidiario del delito de abusos sexuales cometido por un clérigo,
deberfa acudir primero a la legislacién canénica (por la via de la remi-
sién formal o del presupuesto) para captar la relacién que hay entre ellos.
Esto le permitirfa advertir que no cabe sostener, como viene ocurriendo
en los Estados Unidos, que exista una responsabilidad objetiva de la Di6-
cesis por los dafios causados por el clérigo®.

Un buen ejemplo de rigor juridico lo encontramos en la Senten-
cia de la Corte Suprema de Chile, de 5 de enero de 2005. El Alto Tribu-
nal acoge el recurso de casacién presentado por el Arzobispado de San-
tiago, contra el fallo de primera instancia (24.6.2003), avalado por la
Corte de Apelaciones (6.7.2004), en cuanto le condenaba a pagar, en
forma solidaria con un ex sacerdote reo de estupro y violacién de dos me-
nores, una indemnizacién por el dafio moral sufrido por las victimas.
Afirma que la vinculacién entre el Obispo vy los clérigos «no tiene ca-
racteres civiles», como equivocadamante afirma la sentencia recurrida,
quebrantando el articulo 547 del Cédigo civil y el articulo 20 de la Ley
19.638 (de cultos). El primero dispone que «las corporaciones o funda-
ciones de derecho publico [entre las que incluye las iglesias] se rigen por
leyes y reglamentos especiales»; y el segundo establece la remisién a los

45. En el panorama del Derecho comparado podemos encontrar otros paises, ademds de
Chile que analizamos a continuacién, donde la jurisprudencia ha descartado la aplicacién
de la responsabilidad objetiva a la didcesis. Es lo que sucedié en Bélgica, mediante la Sen-
tencia de la Corte de Apelacién de Bruselas, de 25 de septiembre de 1998. Vid. el texto del
pronunciamiento y el comentario de L. L. CHRISTIANS, «[autorité religieuse entre stéréoty-
pe napoléonien et exégeése canonique: I'absence de responsabilité objective de 'évéque pour
son clerge en droit belge», en Quaderni di diritto e politica ecclesiastica, 3 (2000), pp. 951-966.
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respectivos ordenamientos confesionales®. En virtud de ambos la Corte
Suprema examina los cdnones 381 y 384 del Cédigo de Derecho cané-
nico, de donde deduce que la relacién Obispo-presbitero es pastoral y no
temporal, no siendo equiparable a una relacién contractual (como la que
existe entre empleador y empleado), sino la participacién en un servicio
comun. Expresamente rechaza la interpretaciéon extensiva del articulo
2320 del Cédigo civil, relativo a la responsabilidad civil de terceros por
un delito o cuasidelito cometido por personas a su cargo*’, y lo mismo su-
cede con el articulo 2322 del mismo cuerpo legal, a propdsito de la rela-
cién entre amos y criados®. Teniendo en cuenta todo lo razonado en los
considerandos 34 a 52 de la sentencia de casacién, la Corte Suprema ab-
suelve al Arzobispado de responsabilidad civil en relacién a los hechos
objeto del proceso.

Firme lo anterior, y volviendo a la Nota del Pontificio Consejo pa-
ra los Textos Legislativos, debemos advertir que no compartimos en su
totalidad el criterio que propugna en cuanto a la irresponsabilidad del
Obispo por los actos cometidos por el clérigo en el ejercicio de su minis-
terio (salvo su posible negligencia en los deberes de vigilancia). Como
advierte Viana®, el oficio es el encargo publico eclesidstico y quien lo de-
sempefia lo hace en nombre de la Iglesia, de tal manera que existe una

46. «El Estado reconoce el ordenamiento, la personalidad juridica, sea ésta de derecho
publico o de derecho privado, y la plena capacidad de goce y ejercicio de las iglesias, confe-
siones e instituciones religiosas que los tengan a la fecha de publicacién de esta ley, entida-
des que mantendran el régimen juridico que les es propio, sin que ello sea causa de trato de-
sigual entre dichas entidades y las que se constituyan en conformidad a esta ley».

47. «Toda persona es responsable no sélo de sus propias acciones, sino del hecho de aque-
llos que estuvieren a su cuidado. Asf el padre, y a falta de éste la madre, es responsable del
hecho de los hijos menores que habiten en la misma casa. Asf el tutor o curador es respon-
sable de la conducta del pupilo que vive bajo su dependencia y cuidado. Asf los jefes de co-
legios y escuelas responden del hecho de los discipulos, mientras estdn bajo su cuidado; y los
artesanos y empresarios del hecho de sus aprendices o dependientes, en el mismo caso. Pero
cesard la obligacién de esas personas si con la autoridad y el cuidado que su respectiva cali-
dad les confiere y prescribe, no hubieren podido impedir el hecho».

48. «Los amos responderdn de la conducta de sus criados o sirvientes, en el ejercicio de
sus respectivas funciones; y esto aunque el hecho de que se trate no se haya ejecutado a su
vista. Pero no responderan de lo que hayan hecho sus criados o sirvientes en el ejercicio de
sus respectivas funciones, si se probare que las han ejercido de un modo impropio que los
amos no tenfan medio de prever o impedir, empleando el cuidado ordinario, y la autoridad
competente. En este caso toda la responsabilidad recaera sobre dichos criados o sirvientes».

49. Cfr. A. VIANA, Lincardinazione nelle circoscrizioni ecclesiastiche, en Listituto dell’incar-
dinazione. Natura e prospettive (a cura di L. E NAVARRO), pro manuscripto, p. 12.
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responsabilidad institucional por parte de la organizacion eclesidstica en
la que dicho oficio se integra. Por lo tanto la didcesis si que tendria un
obligacién de reparar los dafios causados por el titular del oficio en su
ejercicio. Ahora bien, la lesién debera ser fruto de una actividad de ges-
tién publica (por tanto no de cardcter privado) y el ente superior podra
reclamar responsabilidades a sus ministros mediante una accién de re-
greso.

De todos modos, nos parece que en el caso que nos ocupa puede
resultar més relevante una omisién que a nuestro juicio contiene la No-
ta mencionada. Y es que, tal y como vimos en el apartado anterior, pen-
samos que entre los actos de autonomia privada (de los que responde per-
sonal y exclusivamente el clérigo) y aquellos que realiza en el ejercicio
de su ministerio, estdn los que efectta prevaliéndose de €l o de la posi-
cién que ocupa en la Iglesia. Y es aqui donde la diécesis, por la culpa in
eligendo o in vigilando del Obispo, podria ser responsable civil subsidiario
del delito de abusos sobre menores perpetrado por un clérigo en ella in-
cardinado. En ese caso, ademads del resarcimiento de dafios a las victimas
de los abusos mediante una compensacion de cardcter pecuniario, habria
que atender a la posible restitucién espiritual por dafios espirituales, no
sélo infligidos a éstas sino también a la propia comunidad lesionada por
la conducta indigna del clérigo™.

VII. Los MINISTROS DE CULTO ANTE EL DERECHO DEL ESTADO

Después de haber examinado el panorama canénico de la respon-
sabilidad civil en general por hecho ajeno y la especifica por el delito de
abusos de menores por clérigos, dirigiremos nuestra atencién al ordena-
miento estatal. Como ya adelantamos, reviste gran interés examinar
ahora la cuestion a la luz de las normas del Estado competente para juz-
gar el delito cometido por la persona incardinada (o por cualquier otra).

50. Asf, por ejemplo, ante el dafio ocasionado en una parroquia por el delito cometido
por el parroco, el Obispo debera conferirla a un sacerdote especialmente bueno que pueda
recuperar a los fieles y acercarlos a los sacramentos (cfr. G. REGOJO BACARDI, «Pautas para
una concepcién canénica del resarcimiento de dafios», cit., pp. 157-158). Vid., en el mismo
sentido, J. MIRAS - J. CANOSA - E. BAURA, Compendio de derecho administrativo candnico,
Pamplona 2001, pp. 190-191. La responsabilidad, el dafio y la reparacién cobran asi unos
acentos propiamente canénicos, en consonancia con el fin de su ordenamiento y con el fin
dltimo de la Iglesia, como sefialan los autores mencionados.
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El espacio disponible, unido al riesgo de perdernos en el maremagnum del
Derecho comparado, aconsejan que nos centremos en el Derecho del Es-
tado espafiol, para poder presentar datos precisos y concretos, integrados
dentro de un sistema. Ademds su régimen juridico en materia de respon-
sabilidad es semejante al de la mayor parte de los paises de su amplio en-
torno cultural y geografico. Y todo ello sin olvidar tampoco que el pro-
blema juridico de fondo es siempre el mismo y su solucién, desde una
perpectiva estrictamente juridica —de justicia material—, no deberfa di-
ferir sustancialmente entre unos y otros ordenamientos.

Con cardicter previo es necesario decir que en Derecho espafiol el
concepto de ministro de culto comprende a las personas fisicas que, con
caracter estable, se dedican a diversas actividades especificamente reli-
giosas (como son la direccién de las confesiones, las funciones de culto,
la asistencia religiosa y la formacién, la direccién de la oracién, etc.) y
acreditan esas funciones mediante certificacién expedida por la respecti-
va confesion religiosa’. En el caso de la Iglesia catélica este concepto in-
cluye en sentido estricto a los clérigos, aunque tiende a comprender tam-
bién a los religiosos.

Hoy en dia ni los ministros de culto ni los religiosos gozan de un es-
tatuto juridico civil peculiar, porque prima el principio de igualdad de to-
dos los ciudadanos ante la ley. Esto no impide que, a la vista de la actividad
que desarrollan, en algunos casos el Estado tome en consideracién su pecu-
liar condicién y en otros mantenga algunas disposiciones, vestigio del pasa-
do. Pero la ténica general es que en la mayor parte de los casos el Estado ig-
nora la singularidad de los ministros de culto o de los religiosos. Entre los
primeros podemos mencionar el secreto ministerial, dentro del cual se en-
cuentra como mds cualificado el secreto de confesién®; entre los segundos
la notificacién que la Iglesia realiza al Estado antes de proceder al nombra-
miento de algunos cargos eclesidsticos, residuo del antiguo privilegio de pre-

51. Cfr., por ejemplo, los articulos 3 y 6 de los respectivos Acuerdos de cooperacién, de
10 de noviembre de 1992, entre el Estado espafiol y la Federacién de entidades religiosas de
Espafia (FEREDE), la Federacién de comunidades israelitas de Espafia (FCI) y la Comisién
isldimica de Espafia (CIE).

52. «En ningin caso los clérigos y los religiosos podrén ser requeridos por los jueces u
otras Autoridades para dar informacién sobre personas o materias de que hayan tenido co-
nocimiento por razén de su ministerio» (art. 2.3 del Acuerdo entre la Santa Sede y el Esta-

do espafiol, de 28 de julio de 1976).
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sentacion’; y entre los ultimos el desconocimiento del peculiar régimen pa-
trimonial de los religiosos, lo que no deja de ser fuente de conflictos™.

A mayor abundamiento, después de la renuncia del privilegio del
fuero (en 1976), el Estado espafiol afirma expresamente su competencia
para juzgar penalmente a un clérigo o religioso, aunque informar a la au-
toridad eclesidstica que corresponda®. Al mismo tiempo «reconoce y res-
peta la competencia privativa de los Tribunales de la Iglesia en los deli-
tos que violen exclusivamente una Ley eclesidstica conforme al Derecho
Canonico», y afiade, «contra las sentencias de estos Tribunales no pro-
cederé recurso alguno ante las Autoridades civiles»**. También conviene
sefialar que al quedar derogado el articulo 16 del Concordato espafiol de
1953, han desaparecido las normas que establecian algunas previsiones
sobre la responsabilidad patrimonial de los clérigos y religiosos, sin que
hayan sido reemplazadas por otras similares. Pues bien, ya entonces la
Santa Sede consentia la tramitacion de las causas contenciosas ante los
tribunales del Estado”. Asi pues, podemos afirmar que, tanto en materia

53. «Antes de proceder al nombramiento de Arzobispos y Obispos residenciales y de Co-
adjutores con derecho a sucesién, la Santa Sede notificard el nombre del designado al Go-
bierno espafiol, por si respecto a él existiesen posibles objeciones concretas de indole politi-
ca general, cuya valoracién corresponder a la prudente consideracién de la Santa Sede. Se
entenderd que no existen objeciones si el Gobierno no las manifiesta en el término de quin-
ce dias. Las diligencias correspondientes se mantendran en secreto por ambas Partes» (art.
1.2 del Acuerdo entre la Santa Sede y el Estado espafiol, de 28 de julio de 1976).

54. En concreto, lo dispuesto por el canon 668 CIC 1983 no se aviene con el régimen de
las donaciones establecido en los articulos 618 y siguientes del Cédigo civil (C.c.) Asf, por
ejemplo, se considera inoficiosa la donacién en la medida que el donante no se reserve, en
plena propiedad o en usufructo, lo necesario para vivir en un estado correspondiente a sus
circunstancias (art. 634 C.c.). Ademds, «se presumird siempre hecha la donacién en fraude
de los acreedores, cuando al hacerla no se haya reservado el donante bienes bastantes para
pagar las deudas anteriores a ella» (art. 643 C.c.).

55. «Si un clérigo o religioso es demandado criminalmente, la competente Autoridad lo
notificard a su respectivo Ordinario. Si el demandado fuera Obispo, o persona a él equipa-
rada en el Derecho Canénico, la notificacién se hard a la Santa Sede» (art. 2.2 del Acuer-
do entre la Santa Sede y el Estado espafiol, de 28 de julio de 1976).

56. Art. 2.4 del Acuerdo entre la Santa Sede y el Estado espafiol, de 28 de julio de 1976.

57. «La Santa Sede consiente en que las causas contenciosas sobre bienes o derechos tem-
porales en las cuales fueren demandados clérigos o religiosos sean tramitadas ante los Tribuna-
les del Estado, previa notificacién al Ordinario del lugar en que se instruye el proceso al cual de-
beran también ser comunicadas en su dia las correspondientes sentencias o decisiones» (art.
16.2 del Concordato entre la Santa Sede y el Estado espafiol, de 27 de agosto de 1953). Por lo
demas, el parrafo 6 del mismo precepto disponfa que «caso de decretarse embargo judicial de bie-
nes, se dejara a los eclesidsticos lo que sea necesario para su honesta sustentacion y el decoro de
su estado, quedando en pie, no obstante, la obligacién de pagar cuanto antes a sus acreedores».
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de responsabilidad civil como penal, el Estado tiene concordatariamen-
te expedito el camino para aplicar su propia normativa con independen-
cia de la condicién clerical o religiosa de las personas imputadas.

Por lo que se refiere al trabajo de los ministros de culto y de los re-
ligiosos no faltan disposiciones que reconocen sus peculiaridades en el
plano estrictamente estatal. Asi, por ejemplo, la tarea que desempefian se
presume gratuita® y, por consiguiente, si se trata de extranjeros no preci-
san permiso de trabajo, siempre que sus actividades sean estrictamente re-
ligiosas y sin contraprestacion®. Sin embargo, como es bastante frecuen-
te que los ministros de culto y los religiosos tengan otras ocupaciones, hay
que distinguir las situaciones en que pueden encontrarse unos y otros®.

En cuanto a los ministros de culto son tres las hipétesis, que pode-
mos sintetizar en los siguientes términos: 1.2) cuando prestan sus servi-
cios a la confesién religiosa se les aplica integramente la normativa inter-
na de ésta, y el Tribunal Supremo afirma categéricamente que la relacién
que les une no es laboral®; 2.2) cuando prestan servicios a entidades esta-

58. El articulo 7.2 del Acuerdo de 10 de octubre de 1980, entre la Comisién técnica Igle-
sia-Estado espafiol, sobre aplicacién del Impuesto sobre sociedades a entidades eclesidsticas,
establece que «en ningin caso se aplicara la presuncién de onerosidad por el ejercicio del
ministerio sacerdotal».

59. El articulo 41 de la Ley organica 4/2000, de 11 de enero, de derechos y libertades de
los extranjeros en Espafia y su integracién social dispone: «1. No serd necesaria la obtencién
de permiso de trabajo para el ejercicio de las actividades siguientes: (...) h) Los ministros, re-
ligiosos o representantes de las diferentes iglesias y confesiones, debidamente inscritas en el
Registro de Entidades Religiosas, en tanto limiten su actividad a funciones estrictamente re-
ligiosas».

60. Cfr. Jorge OTADUY, Régimen juridico espafiol del trabajo de eclesidsticos y religiosos, Ma-
drid 1993; A. MOTILLA DE LA CALLE, El status juridico de los religiosos en el derecho espafiol,
Madrid 1997; M. GONZALEZ, Los ministros de culto en el ordenamiento juridico espariol, Madrid
2003; y M. RODRIGUEZ BLANCO, «Las actividades de los ministros de culto y de los religio-
sos ante los tribunales», en Revista Espafiola de Derecho Canénico, 59 (2002), pp. 197-246.

61. Cfr. la Sentencia del Tribunal Supremo, de 14 de mayo de 2001, en especial el fun-
damento juridico 3. Esta es la doctina sentada por el Alto Tribunal a lo largo de los afios:
entre el ministro de culto y la confesién no existe un contrato de trabajo.

A propésito de este extremo y, con algunos acentos criticos, Rodriguez Blanco ha puesto
de relieve las semejanzas de planteamiento entre la jurisprudencia espafiola y la inglesa: «en
primer lugar, se otorga una gran importancia a la condicién del ministro de culto, a su posi-
cién en el seno de la confesion; en segundo lugar, la naturaleza espiritual de las funciones por
¢l realizadas es el principal criterio para calificar su relacién con el ente religioso» Y en el ca-
pitulo de las diferencias sefiala: «los tribunales ingleses otorgan mucha mas importancia al
Derecho confesional relativo al nombramiento, funciones, derechos, obligaciones, y cese de
los ministros de culto. En cambio, en la jurisprudencia espafiola no se encuentran referencias
a las normas confesionales referidas a tales extremos. Otra diferencia importante (...) es que
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tales existe una cierta variedad: en unos casos se opta por los contratos
administrativos y por una cierta equiparacién al funcionariado (por
ejemplo en la asistencia religiosa a las fuerzas armadas), en otras por la
celebracién de un contrato laboral, o de un convenio entre el Ordinario
del lugar y la institucién en la que se presta el servicio (por ejemplo, en
materia de asistencia religiosa hospitalaria); y 3.2) cuando prestan servi-
cios a entidades no estatales nos encontramos con una figura juridica a se,
la capellanfa, que no debe equiparse a la prestacién laboral®”. Natural-
mente esto no impide que en materia de Seguridad Social los ministros
de culto estén asimilados a los trabajadores por cuenta ajena, y que la
Iglesia catdlica, las dideesis y los organismos supradiocesanos asuman los
derechos y obligaciones establecidos para las empresas en el régimen ge-
neral de la Seguridad Social.

En cuanto a los religiosos es preciso distinguir los servicios que
prestan a terceros y los que prestan al propio instituto. Estos dltimos no
pueden calificarse como laborales y asi lo ha declarado el Tribunal Cons-
titucional, y eso que se trataba de una religiosa que como maestra desa-
rrollaba las mismas actividades que otros compafieros seglares®. En el
fondo se aprecia una compensacién de contraprestaciones y que la acti-
vidad en su caso debe asimilarse a la que se realiza en favor de la propia
familia. En cuanto a los servicios a terceros es la institucion religiosa quien
se hace responsable de ellos, pero la relacién existente entre el instituto
y el religioso no resulta equiparable a la que existe entre una empresa y
sus empleados, y asi lo ha entendido el Tribunal Supremo®. Todo esto no

en la jurisprudencia inglesa se maneja una presuncién iuris tantum en contra de la existencia
de contrato de trabajo entre el ministro de culto y su confesién, mientras en las sentencias
espafiolas, al menos en el caso del Tribunal Supremo, se encuentra una presuncién iuris et de
iure a favor de la inexistencia de relacién laboral» (M. RODRIGUEZ BLANCO, «La relacién en-
tre el ministro de culto y su propia confesién. Paralelismos y diferencias entre la jurispru-
dencia espafiola y la jurisprudencia inglesa», en Anuario de Derecho Eclesidstico del Estado,
2003, p. 368, vid. también pp. 388-390).

62. Cfr. J. M.2 GONZALEZ DEL VALLE, «Ministros de culto», en J. FERRER ORTIZ (coord.),
Derecho eclesidstico del Estado espaiiol, Pamplona 2004, 5.2 ed., pp. 236-240.

63. Cfr. Sentencia del Tribunal Constitucional 63/1994, de 28 de febrero, fundamento
juridico 4.

64. Los servicios no eran prestados a titulo personal, sino como consecuencia de su re-
gular obediencia a la Congregacién religiosa contratante (STS de 8 de noviembre de 1985).
El mismo Tribunal precisa en su Sentencia, de 19 de septiembre de 1985, que los servicios
no eran individualmente retribuidos, sino que se entregaba una cantidad global a la Con-
gregacion; y también considera que esta relacién no es laboral y no puede hacerse valer an-
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obsta que en materia de Seguridad Social los religiosos se incluyan en el
régimen de los trabajadores por cuenta propia o auténomos, salvo que en
razén de su actividad profesional ya estuvieran incluidos en otro®.

A la vista de lo anterior, habrd qué distinguir en cada caso el tipo
de relacion existente entre el clérigo y/o religioso y el ente en el que de-
sarrolla su actividad. En materia de responsabilidad civil las normas apli-
cables no serdn las mismas si el ente suscribe contratos de trabajo con sus
miembros para la realizacién de actividades propias de centros empresa-
riales (docentes, geridtricos, hospitalarios, etc.), que si no lo hace y el
tnico titulo del servicio que el ministro de culto presta es la incardina-
cion. De todos modos, una cosa es que la naturaleza de la relacion entre
el clérigo y la didcesis o entre el religioso y el instituto no sea de cardc-
ter laboral y otra bien distinta que los respectivos entes no respondan en
modo alguno de los actos realizados por esas personas en el ejercicio de
la funcién que les encomiendan o con ocasién de ella. El objeto propio
de nuestro trabajo hace que debamos ocuparnos exclusivamente de las
cuestiones de responsabilidad civil que puedan surgir en estos casos, sin
olvidar entonces que la clave para comprender la especifica relacién
existente entre ellos —la incardinacién— nos la dard el Derecho cané-
nico, y desde él estaremos en condiciones de advertir qué normas del De-
recho del Estado deben aplicarse y cudles no.

VIII. MARCO ESTATAL GENERAL DEL DERECHO DE DANOS

Una primera aproximacién al sistema espafiol en materia de res-
ponsabilidad civil extracontractual por hecho ajeno exige formular algunas
consideraciones generales®: 1.2) El tradicional criterio de imputacién

te esa jurisdiccién, sino ante la jurisdiccién canénica competente (citando la STC 43/1984,
de 26 de marzo). De todo ello cabe concluir, siguiendo a Gonzélez del Valle, que el Tribunal
Supremo considera que «la relacién entre la institucién religiosa y los religiosos se rige por
el Derecho canénico, no por el Derecho espafiol —laboral 0 no—, si bien la relacién entre
la institucién religiosa y la institucién respecto a la cual presta sus servicios no se rige por el
Derecho canénico, sino por el convenio que se haya suscrito» (cfr. J. M.2 GONZALEZ DEL
VALLE, Ministros de culto, cit., p. 247).

65. Cfr. Resolucién de 29 de abril de 1988, de la Direccién General del Régimen Juridi-
co de la Seguridad Social.

66. Para un tratamiento detenido de la materia, vid. E REGLERO CAMPOS (coord.), Tra-
tado de responsabilidad civil, cit., pp. 62-73; y también, coordinado por el mismo autor, Lec-
ciones de responsabilidad civil, Pamplona 2002.
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basado en la culpa ha perdido aplicacién, produciéndose una evolucién
hacia la responsabilidad objetiva, ya sea por via legal o jurisprudencial®.
Este giro obedece al propésito de proteger a la victima, garantizdndole el
cobro de la indemnizacién mediante la facultad de dirigirse, solidaria o
subsidiariamente, contra dos patrimonios. 2.°) En la interpretacién de
los preceptos sobre responsabilidad civil se hace particularmente necesa-
rio atender a la realidad social para no reducir injustificadamente las po-
sibilidades de aplicacién de las normas. Esta tarea se lleva a cabo por via
jurisprudencial. 3.2) En Derecho espafiol existen dos regulaciones de la
responsabilidad civil: la derivada del ilicito penal, que se rige por lo dis-
puesto en el Cédigo penal (arts. 109 y ss. y concordantes de la Ley de En-
juiciamiento criminal)®; y la derivada del ilicito civil, que se contiene en
el Codigo civil (arts. 1902 y ss.)®.

Aunque a los efectos que aqui importan interesa sobre todo la pri-
mera, una minima presentacién del sistema exige que nos refiramos a la
responsabilidad derivada del ilicito civil. En sintesis podemos decir que se es-
tablece un principio general y una excepcion. El principio es que «el que
por accién u omisién causa dafio a otro, interviniendo culpa o negligen-
cia, estd obligado a reparar el dafio causado» (art. 1902 C.c.). La excep-
cion es que esa obligacién puede exigirse también por las acciones u omi-
siones «de aquellas personas de quienes se debe responder» (art. 1903.1
C.c.), quedando obligados entre otros «los duefios o directores de un es-
tablecimiento o empresa respecto de los perjuicios causados por sus de-
pendientes en el servicio de los ramos en que los tuvieran empleados, o
con ocasién de sus funciones» (art. 1903.4 C.c.). No obstante, la res-

67. En si misma la responsabilidad objetiva, con independencia de que el dafio causado
sea culpable o no, resultado de un acto humano (voluntario y libre) o no (un mero acci-
dente), encierra una injusticia, como ha puesto de relieve Hervada: «El intento de que la
victima no sufra las consecuencias del dafio accidental es, sin duda, una actitud no sélo
aceptable, sino que debe ser acogida sin reservas (...). Pero la solucién no es la responsabili-
dad objetiva, que constituye un cierto primitivismo juridico al imputar a agentes no libres lo
propio de los agentes libres. El resultado intentado debe buscarse por otras vias, v. gr. siste-
mas de ayudas sociales a los damnificados» (J. HERVADA, Lecciones propedéuticas de filosofia de
derecho, Pamplona 1992, p. 300).

68. Art. 1092 C.c.: «Las obligaciones civiles que nazcan de los delitos o faltas se regiran
por las disposiciones del Cédigo penal».

69. Art. 1093 C.c.: «Las que se deriven de actos u omisiones en que intervenga culpa o
negligencia no penadas por la ley, quedardn sometidas a las disposiciones del capitulo II del

titulo XVI de este libro [IV]», es decir, los articulos 1902 a 1910.
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ponsabilidad «cesard cuando las personas mencionadas prueben que em-
plearon toda la diligencia de un buen padre de familia para prevenir el

dafio» (art. 1903.6 C.c.).

El precepto establece la responsabilidad del principal por el dafio cau-
sado por el ilicito civil del dependiente. La norma viene siendo objeto de una
interpretacion flexible por parte de la jurisprudencia en cuanto a la rela-
cién de dependencia. Y es que, superando los estrictos limites que inspi-
ran los términos duefio o director de un establecimiento y los de empresa y
empleados, el Tribunal Supremo viene afirmando reiteradamente que el
ambito de aplicacion del articulo 1903.4 del Cédigo civil alcanza a toda
relacion juridica —contractual o no— que revele un vinculo de subor-
dinacién, es decir, a las relaciones jerdrquicas de autoridad o superiori-
dad, en las que el subordinado esté sometido a instrucciones del princi-
pal, siendo indiferente que medie o no remuneracién™.

La responsabilidad por el dafio causado por el dependiente o subor-
dinado se configura como una responsabilidad directa y, en cierto modo,
objetiva. Su caracter directo supone que la victima puede demandar tnica-
mente al principal, si bien esto no excluye la posibilidad de interponer la
accion contra el autor del dafio (lo habitual es que no suceda porque, de
ordinario, constard la mayor solvencia del principal), ni tampoco la opcién
de demandar a ambos, pues también es una responsabilidad solidaria. La
mayor parte de la doctrina la califica ademas de objetiva, en cuyo caso el
principal deberfa hacer frente a la indemnizacién aunque su conducta no
merezca un reproche culpabilistico. Sin embargo, en rigor seria mds exac-
to hablar de responsabilidad cuasiobjetiva, porque la norma contempla la
exoneracién del principal si prueba que empleé toda la diligencia de un
buen padre de familia para prevenir el dafio (art. 1903.6 C.c.). Lo que su-
cede es que, en la prictica, raramente prospera la prueba exculpatoria. Con
todo, no parece que deba descartarse dicha posibilidad y, de hecho, alguna
sentencia asi lo ha entendido, aplicando la mencionada norma.

En sintesis, la victima debera probar la existencia del dafio, la re-
lacién de subordinacion entre el causante y su principal (de quien de-

70. La misma linea interpretativa siguen la doctrina y la jurisprudencia de otros sistemas
juridicos, respecto de los preceptos homénimos al que aqui consideramos: articulo 1903.V

del Code ciwil, articulo 2049 del Codice civile y § 831 del BGB.
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pende) y que el ilicito civil se produjo en el ejercicio o con ocasion de
sus funciones. No obstante, el principal quedard exonerado de responsa-
bilidad si prueba que, por su parte, no hubo culpa in eligendo ni culpa in
vigilando. El plazo de la accién es de un afio, a contar del momento en
que el agraviado tuvo conocimiento del hecho (art. 1968.2 C.c.). Por lo
demas, satisfecha la indemnizacién a la victima por parte del principal,
éste tiene accién de repeticién sobre el dependiente (art. 1904.1 C.c.)™.
Sobre su plazo de ejercicio no hay una postura uniforme: algunos autores
consideran que, por coherencia con los preceptos precedentes, est4 suje-
ta al término de un afio; otros aducen que, como carece de término es-
pecifico, deberd aplicarse el plazo general de 15 afios previsto en el arti-

culo 1964 del Cédigo civil.

De todos modos, ya se comprende que para nuestro propdsito la
cuestion decisiva es la responsabilidad civil derivada del ilicito penal. En tér-
minos generales, el Cédigo penal establece que «toda persona criminal-
mente responsable de un delito o falta lo es también civilmente si del he-
cho se derivaren dafios o perjuicios» (art. 116.1 C.p.), pero también
declara la responsabilidad subsidiaria de una serie de personas, fisicas o
juridicas, que guardan alguna relacién especial con los causantes (art.
120 C.p.). Para ello serd necesario demostrar lo siguientes extremos: la
imposibilidad de que responda el autor del ilicito penal (lo que suele ocu-
rrir por razones de insolvencia), y la existencia de una determinada rela-
cién entre el autor del delito y la persona obligada subsidiariamente, o
entre ésta y el delito mismo™.

Este dltimo supuesto es el descrito en el parrafo 3 del precepto, de
tal manera que «son también responsables civilmente, en defecto de los
que lo sean criminalmente: (...) Las personas naturales o juridicas en los
casos de delitos o faltas cometidos en los establecimientos de los que sean
titulares [1], cuando por parte de los que los dirijan o administren se ha-
yan infringido los reglamentos de policia o las disposiciones de la autori-

71. Y afiade el pérrafo 2 del precepto citado: «Cuando se trate de centros docentes de en-
sefianza no superior, sus titulares podran exigir de los profesores las cantidades satisfechas, si
hubieran incurrido en dolo o culpa grave en el ejercicio de sus funciones que fuesen causa
del dafio».

72. Vid. los comentarios al articulo 120 de C. ALASTUEY DOBON, «La responsabilidad ci-
vil y las costas procesales», en L. GRACIA MARTIN (coord.), Lecciones de consecuencias juridi-

cas del delito, Valencia 2000, 2.2 ed., pp., 452-461.
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dad que estén relacionadas con el hecho punible cometido [2], de modo
que éste no se hubiera producido sin dicha infraccién [3]». Si se cumplen
estas condiciones, la responsabilidad se configura como objetiva: de tal
manera que ni el titular queda exento de responsabilidad si prueba su di-
ligencia, ni el perjudicado estd obligado a demostrar que aquél actué con
negligencia.

El otro supuesto, contemplado en el parrafo 4 del mismo articulo
establece igualmente la responsabilidad civil subsidiaria y objetiva de
«las personas naturales o juridicas dedicadas a cualquier género de in-
dustria o comercio, por los delitos o faltas que hayan cometido sus em-
pleados o dependientes, representantes o gestores en el desempefio de sus
obligaciones o servicios».

La cuestién es si el ente incardinante puede considerarse incluido
en alguno de estos dos supuestos o no, de tal manera que pueda ser de-
clarado responsable civil subsidiario de los dafios y perjuicios derivados
del delito de abusos sexuales cometidos por un clérigo en él incardinado.

Desde luego, no parece que pueda aplicarsele el nimero 3, salvo
que se realice una interpretacion extensiva. En primer lugar el delito de-
berfa haberse cometido en un establecimiento del que sea titular. Pues
bien, pensemos en las dependencias de una parroquia, su titularidad no
corresponde a la didcesis, sino a ella misma. Por esta via no quedaria
comprometido el ente incardinante sino en su caso la parroquia, que tie-
ne personalidad juridica —no sélo canénica sino también civil—" y dis-
pone de un patrimonio propio. Ademds, seria necesario comprobar la in-
fraccion de normas reglamentarias en el establecimiento por parte de sus
directores o administradores, sus dependientes o empleados, y relacio-
narlas con el hecho punible de tal manera que éste no se hubiera come-
tido si aquéllos hubieran cumplido las obligaciones de prevencion esta-
blecidas™. Piénsese, por ejemplo, en las disposiciones especificas sobre

73. «La Iglesia puede organizarse libremente. En particular, puede crear, modificar o su-
primir Didcesis, Parroquias y otras circunscripciones territoriales, que gozardn de personali-
dad juridica civil en cuanto la tengan candnica y ésta sea notificada a los érganos compe-
tentes del Estado» (art. 1.2 del Acuerdo entre la Santa Sede y el Estado espafiol sobre
asuntos juridicos, de 3 de enero de 1979).

74. Cfr. G. QUINTERO OLIVARES - J. TAMARIT SUMALLA, «Comentario al articulo 120»,
en G. QUINTERO OLIVARES (dir.), Comentarios al Nuevo Cédigo Penal, Pamplona 2004, 3.2
ed., p. 621.
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custodia de armas y/o explosivos: serd necesario que se produzca una con-
ducta negligente respecto a este deber, que permita al delincuente acce-
der a ellas y cometer el delito, verbigracia un homicidio”. La norma no
serfa aplicable a los delitos sexuales y, por tanto, tampoco al ente incar-
dinante.

El otro supuesto es mds discutible, pero en cualquier caso exigiria
realizar una interpretacion extensiva de la norma. Sin ella no podra ca-
lificarse la relacién entre el incardinante y el incardinado como de de-
pendencia de éste, y mucho menos considerar que media una relacién de
comercio o industria. Sélo podria incluirse en este dltimo concepto si el
incardinante es titular de un centro docente, de un hospital, etc., donde
el autor del delito presta servicios retribuidos; pero entonces el funda-
mento de la responsabilidad civil subsidiaria serfa la condicién de titular
de la empresa, no la incardinacién.

El Cédigo penal también regula la responsabilidad civil subsidia-
ria de las Administraciones publicas™, que no puede aplicarse de ningtin
modo a la Iglesia y a sus entes. El Estado espafiol ha asumido como uno
de los principios informadores de su Derecho eclesidstico el de aconfe-
sionalidad”. Este principio, puesto en conexién con el de igualdad ante
la ley, llevé al Tribunal Constitucional a declarar la inconstitucionalidad
sobrevenida del articulo 76.1 de la Ley de Arrendamientos Urbanos, que

75. Cfr. Sentencia del Tribunal Supremo, de 14 de octubre de 2002.

76. «El Estado, la Comunidad Auténoma, la provincia, la isla, el municipio y demds entes
ptblicos, segin los casos, responden subsidiariamente de los dafios causados por los penal-
mente responsables de los delitos dolosos o culposos, cuando éstos sean autoridad, agentes y
contratados de la misma o funcionarios publicos en el ejercicio de sus cargos o funciones siem-
pre que la lesién sea consecuencia directa del funcionamiento de los servicios pablicos que les
estuvieren confiados, sin perjuicio de la responsabilidad patrimonial derivada del funciona-
miento normal o anormal de dichos servicios exigible conforme a las normas de procedi-
miento administrativo, y sin que, en ningdn caso, pueda darse una duplicidad indemnizatoria.

»Si se exigiera en el proceso penal la responsabilidad civil de la autoridad, agentes y con-
tratados de la misma o funcionarios ptblicos, la pretensién deber4 dirigirse simultdneamen-
te contra la Administracién o ente puiblico presuntamente responsable civil subsidiario»
(art. 121 C.p.).

77. «Ninguna confesién tendrd cardcter estatal» (art. 16.3 de la Constitucién de 1978).
Se trata de una laicidad novedosa, porque tal y como ha declarado el Tribunal Constitucio-
nal: «Considera el componente religioso perceptible en la sociedad espafiola y ordena a los
poderes publicos mantener “las consiguientes relaciones de cooperacién con la Iglesia Ca-
télica y las demds confesiones” [art. 16.3], introduciendo de este modo una idea de aconfe-
sionalidad o laicidad positiva que “veda cualquier tipo de confusién entre fines religiosos y

estatales”» (Sentencia 46/2001, de 15 de febrero, fj 4).
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consideraba a la Iglesia catélica en el mismo nivel que el Estado, la Pro-
vincia, el Municipio y las Corporaciones de Derecho publico a los efec-
tos de ocupar sus propias fincas para establecer sus oficinas o servicios,
sin tener que justificar su necesidad™. Por lo tanto, la Iglesia catdlica y
sus entes, con independencia de la personalidad juridica que les corres-
ponda civilmente, no pueden equipararse a las personas juridicas publi-
cas que forman parte de la organizacién del Estado; y, en consecuencia,
el ente incardiante no puede considerarse incluido en el concepto de en-
te publico del articulo 121 del Cédigo penal.

Por lo demis, y volviendo a las cuestiones de carécter general, ha-
bria que advertir que si la victima del ilicito penal se reserva la accién de
responsabilidad civil para ejercitarla, no en la via penal sino en la via ci-
vil (aunque por razones de economia procesal, lo normal serd que no lo
haga y que el juez penal se pronuncie también sobre la responsabilidad
civil derivada del delito o falta cometido), entonces se entiende que la
accion queda sujeta al plazo de 15 afios (art. 1964 C.c.). Asimismo y, en
contraste con la normas del Cdédigo civil (en concreto, el articulo
1903.6) la responsabilidad civil subsidiaria regulada en el Cédigo penal
es objetiva si se cumplen los requisitos del articulo 120.2.2 a 5.2, pues sal-
vo en el caso de los padres y tutores de los menores (art. 120.1.2 C.p.) no
prevé la facultad de exonerarse alegando la ausencia de culpa. Eso si, el
principal siempre tiene accién de regreso contra el causante de los dafios
y perjuicios.

Finalmente hay que hacer notar que la responsabilidad civil deri-
vada de los delitos sexuales comprende la indemnizacién de perjuicios

78. El Tribunal Constitucional declaré en su Sentencia 340/1993, de 16 de noviembre,
que «este precepto [el art. 16.3] ha llevado a cabo —por razones histéricas (...)— una equi-
paracién de la posicién juridica de la Iglesia con el Estado y los otros entes de Derecho pu-
blico en materia de arrendamientos urbanos» (fj 4.D). Y termina diciendo: «Ha de con-
cluirse que la justificacién del precepto cuestionado, que equipara a la Iglesia Catélica con
los Entes publicos alli mencionados, se encuentra tnicamente en el cardcter confesional del
Estado con anterioridad a la vigencia de la Constitucién Espafiola de 1978, lo que es con-
trario al inciso inicial del articulo 16. 3 de nuestra Norma fundamental. Y el articulo 76.1
LAU tampoco puede encontrar justificacién en la previsiéon de dicho precepto constitucio-
nal sobre relaciones de cooperacién entre el Estado y las confesiones religiosas. Lo que con-
duce a estimar, en definitiva, que este precepto carece de la justificacién objetiva y razona-
ble que toda diferenciacién normativa, por imperativo del articulo 14 CE, debe poseer para
ser considerada legitima; resultando, pues, sobrevenidamente inconstitucional y, por consi-
guiente, nulo en cuanto a la mencién de la “Iglesia Catélica” (fj 4.E).
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materiales y morales (art. 110.3.2 C.p.)”. La expresion es lo suficiente-
mente amplia para comprender la pecunia doloris, consistente en la lesién
que supone el mismo abuso sexual; las secuelas psicolégicas que pudo
producirle y que no necesariamente tienen que ser patoldgicas; el des-
merecimiento social que pueda padecer; etc.®.

IX. Los ABUSOS SEXUALES DE CLERIGOS EN LA JURISPRUDENCIA
ESPANOLA

Para dar por concluido nuestro recorrido por el ordenamiento es-
pafiol tan s6lo nos falta examinar la jurisprudencia, para advertir ese as-
pecto decisivo de la ley que es su interpretacién y aplicacién a la reali-
dad del caso concreto. Por razones précticas, con objeto de contar con
una muestra significativa desde un punto de vista cualitativo y cuantita-
tivo, tendremos en cuenta no sélo la jurisprudencia del Tribunal Supre-
mo sino también la constituida por las sentencias de las Audiencias Pro-
vinciales. Por las mismas razones, acotaremos la materia a las sentencias
sobre responsabilidad civil derivada de los delitos sexuales cometidos por
clérigos sobre menores. Sin embargo, dedicaremos otro apartado a citar
sentencias sobre los mismos delitos cometidos por otras personas, en la
medida que contribuyen a delimitar y valorar los dafios indemnizables o
permiten advertir si procede o no declarar la responsabilidad civil subsi-
diaria de la entidad a la que el reo prestaba sus servicios o donde obtuvo
una situacion de superioridad sobre sus victimas. Y, en cuanto al arco
temporal de nuestro analisis, nos limitaremos a las sentencias pronun-
ciadas en los dltimos afios, que coinciden con la aprobacién y entrada en
vigor del nuevo Cdédigo penal espafiol, mediante la Ley orgdnica

10/1995, de 23 de noviembre®'.

79. Los otros medios, la restitucién y la reparacién del dafio, tienen un carécter exclusi-
vamente material. La primera consiste en la devolucién del mismo bien (siempre que sea po-
sible) con abono de sus deterioros y menoscabos (art. 111 C.p.); y con la segunda se trata o
bien de obtener la reparacién de la cosa deteriorada (o el valor de la reparacién) o de reci-
bir una cosa (o su valor) equivalente a la que se dafi6 (art. 112 C.p.).

80. Cfr. S. CAVANILLAS, «Efectos de la responsabilidad civil “ex delicto”: indemnizacién
de perjuicios materiales y morales», en G. QUINTERO OLIVARES (et al.), La responsabilidad ci-
vil «ex delicto», Pamplona 2002, pp. 67-102, y en especial pp. 94-96.

81. Unos afios después, se aprobé la Ley orgdnica 11/1999, de 30 de abril, de modifica-
cién del Titulo VIII del Libro II. El titulo pasé a denominarse delitos contra la libertad e in-
demnidad sexuales y sus capitulos I a V recibieron una nueva redaccién.
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Los casos especificos resueltos por las Audiencias Provinciales son
tres y sobre dos de ellos también se pronuncié el Tribunal Supremo. Su
denominador comin es que se trata de parrocos condenados por delitos
de abusos sexuales cometidos sobre menores y con prevalimiento. Hay
que advertir que el tipo basico del delito es la realizacién de actos que
atenten contra la libertad o indemnidad sexual de otra persona sin vio-
lencia o intimidacién y sin que medie consentimiento (art. 181.1 C.p.)™.
No obstante, cuando se ejecutan sobre un menor de 13 afios la conduc-
ta se considera no consentida (art. 181.2 C.p.) y lo mismo sucede cuan-
do el consentimiento se obtiene prevaliéndose de una situacién de supe-
rioridad manifiesta que coarte la libertad de la victima (art. 181.3 C.p.).
Entonces, como de hecho sucedi6 en los casos resueltos por las senten-
cias que vamos a examinar, se impone la pena sefialada en su mitad su-
perior (art. 181.4 C.p.). Ademas, en dos de los casos estamos ante el ti-
po agravado de abuso sexual del articulo 182, que merece una pena m4s
elevada®.

El caso resuelto por la Sentencia de la Audiencia Provincial de Ja-
én, 30/20001 (Seccién 2.2), de 19 de noviembre, condena a un parroco
por un delito continuado de abusos sexuales sobre un menor de 12 afios.
El fallo considera que el reo se prevalié del ascendiente que tenia sobre
la victima (monaguillo de su iglesia y mds tarde alumno suyo de religién
en la Escuela) y sobre sus padres (que le estaban muy agradecidos por la
atencion que prestaba a las necesidades escolares y formativas de su hi-
jo, al que recibia con asiduidad en su propia casa). La sentencia le con-
dena a una pena de ocho afios de prisién e inhabilitacién especial del de-
recho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y a que
indemnice al menor en la cantidad de 2 millones de pesetas (12.020 eu-
ros). En toda la sentencia no hay ninguna referencia a la diécesis o al

Obispo.

El reo presenta recurso de casacién, que es rechazado por la Sen-

tencia del Tribunal Supremo 299/2004 (Sala de lo Penal), de 4 marzo.

82. La pena es de prisién de uno a tres afios o de multa de dieciocho a veinticuatro meses.
83. «1. En todos los casos del articulo anterior, cuando el abuso sexual consista en acceso
carnal por via vaginal, anal o bucal, o introduccién de miembros corporales u objetos por al-
guna de las dos primeras vias, el responsable serd castigado con la pena de prisién de cuatro a
10 afios. 2. La pena sefialada en el apartado anterior se impondra en su mitad superior cuan-
do concurra la circunstancia 3.2 o la 4.2, de las previstas en el articulo 180.1 de este Cédigo».
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Como ninguno de los motivos del recurrente se refiere directamente a la
responsabilidad civil, no es preciso que nos detengamos a analizarla®™.

La Sentencia de la Audiencia Provincial de Pontevedra 7/2003
(Seccién 5.2), de 26 de febrero, condena a un sacerdote por varios deli-
tos de abusos sexuales cometidos sobre menores de entre 14 y 15 afios.
Considera viciado y coartado el consentimiento de las victimas en todos
los casos, por la posicién de superioridad que le proporcionaban las rela-
ciones profesor-alumno y parroco-monaguillo, los medios econémicos de
que disponia y que le permitian agasajarles, asi como la relacién de amis-
tad y confianza, que consolidaba y potenciaba su ascendiente sobre ellos
(fj 3). Cada una de las penas de prisién impuestas® va acompafiada de las
penas accesorias de inhabilitacién especial para el ejercicio del derecho
de sufragio pasivo y de desempefio de su cargo de profesor durante el
cumplimiento de la condena. La sentencia también le prohibe que resi-
da y acuda durante tres afios a las parroquias donde tuvieron lugar los he-
chos. Finalmente le condena a que indemnice a las victimas, en funcién
de los distintos delitos: a uno de los menores con 15.000 euros, a otro con
9.000 euros y a cuatro mds con 5.000 euros a cada uno; y declara res-
ponsable civil subsidiario a la Iglesia catélica (sic).

La Audiencia apoya esta ultima decisién en dos razones: «de una
parte, por la relacion de dependencia del acusado respecto a la Iglesia ca-
t6lica, siendo nombrado por el Obispo de la Didcesis de Tui-Vigo, tanto
para desempefiar sus funciones de cura parroco, como para impartir cla-
ses de religion en el Instituto (...) como profesor; y por otra, que todos
los hechos se desarrollaron en un contexto espacial dependiente de la
Iglesia catdlica, bien en la sacristia de la iglesia, bien en la casa rectoral»
(fj 6). Interesada aclaracion de sentencia por parte del Ministerio Fiscal,
la Audiencia explica que la mencién a la Iglesia catélica como respon-

84. En cualquier caso, la sentencia deja constancia de que «sobre los hechos denuncia-
dos han actuado controles necesarios para evitar denuncias injustificadas y falsas» (fj 1). Por
lo demss, el hecho de que el perjudicado no revelara secuelas derivadas del impacto de la
agresion y que su determinacién necesita de mayores estudios, no acredita un error sobre la
(apreciacion) de los hechos» (fj 4); y, del mismo modo, «que el acusado no presente los ras-
gos que, genéricamente, definen una determinada personalidad» tampoco prueba su no par-
ticipacién en los hechos (fj 4).

85. En concreto fue condenado como autor responsable: de nueve delitos continuados de
abusos sexuales y de un delito de abusos sexuales, asf como de dos delitos més de abusos se-
xuales en grado de tentativa.
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sable civil subsidiario debe entenderse referida a la Didcesis de Tui-Vigo,
que fue la que fij6é el nombramiento del acusado como profesor de reli-
gién (cfr. el auto anexo a la sentencia).

El Tribunal Supremo, mediante su Sentencia 140/2004 (Sala de lo
Penal), de 9 de febrero, resuelve los distintos recursos de casacién pre-
sentados contra el fallo anterior. Estima parcialmente uno de ellos® y re-
chaza todos los demads, incluido el de la Didcesis de Tui-Vigo. Veamos
con cierto detalle los argumentos empleados para ratificar la condena de
ésta como responsable civil subsidiario.

En primer lugar recuerda que la mayoria de los hechos se localizan
en el entorno parroquial, subraya que toda la dindmica comisiva se pola-
riza por la ascendencia del acusado sobre los menores como profesor de
religién y como pérroco, circunstancias facticas que consigue del Obis-
pado, «con clara infraccion de los deberes de vigilancia que a tal institu-
cién corresponde» (fj 15). En segundo lugar, y ante la alegacién del
Obispado de que el acusado conoce a los menores en el dambito docente,
al que accede a propuesta de la autoridad eclesidstica pero nombrado por
la autoridad estatal, niega que ello le exima «de responsabilidad in eli-
gendo —proponiendo, en este caso— (ni tampoco in wvigilando), funda-
mento de la responsabilidad civil subsidiaria declarada» (fj 16). Y, en ter-
cer lugar, explica por extenso que la clave para resolver la cuestién se
encuentra en el articulo 120 del Cédigo penal (fj 17).

En este sentido, empieza diciendo que al Obispado no puede apli-
cérsele el parrafo 4.2 —«no resulta incardinable, desde luego la actividad
pastoral de la Iglesia en tal género de comercio o industria de modo algu-
no, por flexible que pudiéramos interpretar el término “servicio religio-
s0”»—, pero si el parrafo 3.2, y continda glosando sus requisitos, que ya
conocemos. Afiade unas consideraciones sobre ellos® y recuerda que los
criterios de la Sala en materia de responsabilidad civil subsidiaria «se fun-

86. Consider6 que los dos delitos de abusos sexuales en grado de tentativa, fueron en rea-
lidad intentos de agresién sexual, pues hubo violencia (art. 178 C.p.), y aplicé el subtipo agra-
vado del articulo 180.1.4.2, por haberse prevalido el autor de una relacién de superioridad.

87. «La tendencia de la jurisprudencia de esta Sala ha sido objetivar en la medida de lo po-
sible la responsabilidad civil subsidiaria de tales titulares de los establecimientos en donde se
cometan los delitos o faltas, marcando dos ejes en su interpretacién: el lugar de comisién de
las infracciones penales (...) y la infraccién de normas o disposiciones de autoridad que estén
relacionadas causalmente con su misma comisién, al punto que propician la misma» (fj 17).
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damentan en la culpa in eligendo y la culpa in vigilando» (fj 17). A partir de
aqui la sentencia realiza una interpretacién extensiva del precepto —que
consideramos abusiva e inadecuada—, para afirmar que el Obispado es la
persona juridica titular del establecimiento (la parroquia y su entorno)
donde se han cometido los delitos, con infraccién de normas de control
de su esfera juridica y de sus propios dependientes o empleados (el parroco);
y todo ello con abundantes referencias a la legislacién canénica.

A nuestro juicio el problema no estriba tanto en que minimice el
hecho de que la parroquia tiene personalidad juridica propia y auténo-
ma, sino en la peticién de principio que supone calificar al parroco co-
mo dependiente o empleado de la Didcesis sin analizar para nada la re-
lacién que le une con ella. Y, por el mismo motivo, tampoco es suficiente
invocar los cdnones en los que se encarece al Obispo que asegure la ido-
neidad de los candidatos a parrocos antes de designarlos y que después
vele por el cumplimiento de sus funciones, para concluir que si el cléri-
go cometi6 el delito es porque el Obispado incumplié esos deberes. Por
lo tanto, imponer una responsabilidad objetiva, prescindiendo de la exis-
tencia de culpa in eligendo o in vigilando es una injusticia, y conduce a ne-
gar la evidencia de que el clérigo también tiene una esfera de autonomia
personal y privada donde €l y s6lo €l es responsable de lo que hace o de-
ja de hacer.

El dltimo caso especifico examinado es el de la Sentencia de la
Audiencia Provincial de Cérdoba 50/2004 (Seccién 1.2), de 3 de febre-
1o, que condena a un parroco como autor de seis delitos de abusos se-
xuales sobre menores de entre 8 y 9 afios. Le impone la pena de dos afios
de prisién por cada uno de los cinco primeros y de un afio por el sexto,
asi como la accesoria de inhabilitacién para el derecho de sufragio pasi-
vo durante el tiempo de cumplimiento de la condena, y le obliga a in-
demnizar a cinco de las menores en la cantidad de 1.500 euros y en 600
euros a la sexta menor. Los hechos tuvieron lugar en la parroquia, don-
de las nifias acudian a recibir catequesis. La sentencia no contiene nin-
guna mencién a un posible responsable civil subsidiario, y tampoco se re-
fiere para nada al Obispo ni a la didcesis.

Un caso con cierto interés indirecto para nuestro andlisis (y por
eso lo incluimos aquf) es el resuelto primero por la Sentencia de la Au-
diencia Provincial de Barcelona (Seccién 6.2), de 28 de junio de 2000, y
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luego por la Sentencia del Tribunal Supremo, 411/2002 (Sala de lo Pe-
nal), de 11 de marzo. El director de un centro de esparcimiento, integra-
do y dependiente de una parroquia, es condenado como autor de cuatro
delitos de abusos sexuales sobre menores de entre 6 y 8 afios a la pena de
siete afios de prisién por cada uno de ellos, con la accesoria de inhabili-
tacion para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la conde-
na y a indemnizar a uno de los menores con 5.000.000 de pesetas (30.050
euros) y a cada uno de los otros dos con 3.000.000 de pesetas (18.030 eu-
ros), como reparacion por el dafio moral sufrido. Las dos sentencias re-
chazan de plano que el Arzobispado de Barcelona sea responsable civil
subsidiario.

A este respecto, la Audiencia explica que los hechos suceden en el
marco de las actividades recreativas de un centro dependiente de la pa-
rroquia; de tal manera que las facultades de control y direccién sobre el
acusado, director de dicho centro, corresponden al parroco y no al Obis-
po de la diécesis. Recuerda que la parroquia disfruta de personalidad ju-
ridica y goza de autonomia, «con independencia de que el Obispo o Ar-
zobispo tenga la superior direccién o control en el &mbito pastoral» (fj 4).

Por su parte, el Tribunal Supremo, recuerda que para fundar la res-
ponsabilidad civil subsidiaria del articulo 120.4.° del Cédigo penal es ne-
cesario: 1.2) que exista una relacion de dependencia entre el organismo
o la entidad y la persona que comete la infraccion; y 2.2) que el respon-
sable penal actie dentro de las funciones de su cargo, aunque extralimi-
tandose en ellas (la responsabilidad no es objetiva, requiere una cone-
xi6n entre el delito y el desempefio de los deberes). Y concluye: «es
evidente e irrefutable que la nota de dependencia, inicamente se produ-
cfa con la Parroquia, pues el Racé d’Esplai, carente de personalidad juri-
dica, es un servicio creado, organizado, controlado y vigilado por dicha
Parroquia» (fj 5). Y, de hecho —como explicard m4s adelante— fue la
parroquia la que aseguré las responsabilidades civiles provenientes de los
actos realizados por los monitores y los nifios del Racé o sufridos por es-
tos con ocasion de las actividades propias del centro (fj 6). Asi pues, afir-
ma que la responsabilidad civil derivada de los actos de los monitores es
de la parroquia; no obstante, al haber contratado una péliza, sera la com-
pafifa aseguradora la que deba responder directamente si los perjudicados
se dirigen contra ella, no pudiendo invocar la exceptio doli porque «el se-
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guro de responsabilidad civil constituye tanto un medio de proteccién
del patrimonio del asegurado como un instrumento de tutela de los ter-
ceros perjudicados» (fj 6). Por lo demds, la eventual responsabilidad del
Arzobispado de Barcelona queda completamente descartada, con el ar-
gumento ya conocido de que la parroquia goza de personalidad propia e
independiente de aquél (fj 5).

X. EL DANO INDEMNIZABLE POR ABUSOS SEXUALES

El panorama jurisprudencial en el que estd presente la condicién
clerical del imputado y/o se plantea la responsabilidad civil subsidiaria de
un ente eclesidstico, debe y puede completarse con otras sentencias de
las Audiencias Provinciales y del Tribunal Supremo, también sobre deli-
tos de abusos sexuales, que arrojan luces acerca del dafio indemnizable y
de la posible responsabilidad de las entidades donde los autores trabaja-
ban y obtuvieron un ascendiente sobre sus victimas que les sirvié para
abusar de ellas sin forzar su voluntad.

En cuanto a los dafios se refiere, cuestién que abordaremos en es-
te epigrafe, y sin ignorar algunas de las afirmaciones contenidas en las
sentencias ya citadas®, podemos alcanzar una visién mds amplia y preci-
sa sobre una serie de aspectos de indudable interés.

En primer lugar, en cuanto a los términos empleados: en ocasiones
se habla sencillamente de la obligacién de indemnizar® o de dafios™, sin
mas; pero de ordinario se utiliza la expresién dafios morales o psicolégi-
cos, unas veces como si fueran términos equivalentes” y otras diferen-

88. «Que el perjudicado no revelara secuelas derivadas del impacto de la agresién (...) no
acredita un error sobre la (apreciacién) de los hechos» (STS 299/2004, de 4 de marzo, fj 4).

«Todos los menores padecieron unos perjuicios, tanto morales como psiquicos, consis-
tentes estos Gltimos, en esencia, en un estado de ansiedad, inseguridad y depresién, espe-
cialmente y mucho mds acusado y grave en uno de ellos» (SAP Pontevedra 7/2003, de 26
de febrero, fj 6).

«Los tres menores han precisado tratamiento psicolégico para la recuperacién de su per-
sonalidad tras los hechos, habiéndolo finalizado dicho tratamiento los dos segundos (y) con-
tinuandolo el primero» (SAP Barcelona, de 28 de junio de 2000, fj 2).

89. Cfr. STS 170/2000, de 14 de febrero.

90. Cfr. STS 555/1998, de 22 de abril.

91. Cfr. STS 1497/1998, de 30 de noviembre, STS 1342/2003, de 20 de octubre, STS
1029/2004, de 17 de septiembre, y STS 1257/2004, de 5 de noviembre.
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cidndolos con claridad”. En cambio, resulta extrafio plantear la indem-
nizacién por lucro cesante”.

La afirmacion de dafios psicolégicos suele ir acompafiada de la des-
cripcién de algunas de sus manifestaciones en la conducta de la victima,
que debe someterse a tratamiento durante algin tiempo™; pero la obten-
cién del alta médica no descarta la existencia de secuelas™. Los dafios mo-
rales, entendidos como distintos de los psicoldgicos, no necesitan trata-
miento, y pueden comprender aspectos diversos desde el sentimiento de
humillacién® hasta el rechazo de que es objeto la victima en el entorno
social en el que vive” u otras circunstancias que pueden obligarle a tras-
ladarse a otra poblacion®.

92. Cfr. STS 1057/1999, de 29 de junio, y SAP La Rioja 198/2003, de 18 de diciembre.

93. «Laresponsabilidad civil obliga a indemnizar el damnum emergens y el lucrum cessans,
esto es los dafios realmente causados y la ganancia dejada de percibir. No hay constancia en
el juicio del dafio o menoscabo alegado por la recurrente, por lo que no procede establecer
ninguna reparacién de éste» (SAP Barcelona, de 20 marzo 2002, fj 2).

«Atendiendo a las circunstancias personales del victimario, de veinte afios en el mo-
mento de la comisién, y de la victima, en particular, la ausencia de repercusién de la agre-
sién en términos de frustracién de actividad social o laboral, consideramos ajustado al ca-
non del racional resarcimiento la pretensién indemnizatoria de seis mil euros)» (SAP
Tarragona, de 2 de julio de 2004, fj 5).

94. «La menor ofendida, como consecuencia de los abusos sexuales, ha sufrido cambios
en su comportamiento habitual, actitud pasiva e introvertida, con deterioro escolar y sin-
dromes ansiosos asociados al resultado de los hechos, por lo que ha precisado apoyo psicolé-
gico» (STS 555/1998, de 22 de abril, fj 2).

95. Cfr. STS 1590/1999, de 13 de noviembre (fj 9).

«Pese a que del largo tratamiento psicoldgico ha sido dada de alta recientemente, lo ha
sido con cardcter temporal hasta ver cémo reacciona en sus relaciones sexuales, y, continta
el tratamiento de apoyo psiquidtrico farmacolégico. Con relacién a las secuelas, pese a la
notable mejorfa actual, dada la duracién de los abusos y el periodo en el que se producen
dentro de la evolucién de E., han provocado secuelas importantes a lo largo de todo su de-
sarrollo emocional y psicolégico, con repercusiones irreversibles en su vida y marcando pro-
fundamente su personalidad» (SAP Alava 133/2001, de 3 de octubre, fj 8).

96. «Sabido es que el dafio moral tiene un amplio espectro para acoger también el senti-
miento de la dignidad lastimada o vejada, es un sentimiento de dolor, animico, intimo. Es una
consecuencuia que hay que deducir (no suponer) por la naturaleza, trascendencia y 4mbito
dentro del cual se propici6 la figura delictiva» (SAP Burgos, de 28 de enero de 2000, fj 9).

97. «El Tribunal aun pudo estimar la existencia de dafios morales en los menores, que po-
dran ser incluso mas perdurables que los psicolégicos, al haberse producido los hechos en
una localidad de escaso vecindario, algunos de cuyos miembros recordaran los hechos con
criterios criticos para los menores» (STS 1057/1999, de 29 de junio, fj 6).

98. «Atendiendo a la gravedad de duracién de los hechos, la importancia de la repulsa
social que generalmente merecen y las condiciones personales de la ofendida, que ha sufri-
do durante afios las relaciones sexuales con el acusado, que se vio obligada a marcharse de
M. y més concretamente del centro que hasta dicho momento habfa sido su casa, ciframos
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En segundo lugar, y es importante destacarlo, abundan las senten-
cias que declaran que, cometido el abuso sexual, el dafio moral se presu-
me y no es necesario demostrarlo para que surja la obligacién de indem-
nizar a la victima®.

En tercer lugar, en cuanto a la indemnizacién por los dafios mora-
les y/o psicolégicos, es muy frecuente que la sentencia manifieste la difi-
cultad de valorarlos en términos econémicos'®, al mismo tiempo que se-
fiala la necesidad de realizar un esfuerzo de ponderacién'. En algunos

tal perjuicio en 75.000 euros, cantidad que en cierto modo viene a paliar en la medida de lo
posible los perjuicios irrogados» (SAP Malaga 500/2004, de 6 de septiembre, fj 6).

99. «La sentencia en su intangible factum descubre una actuacién del acusado hacia su hija
desde los ocho afios de ésta, reiterada a lo largo del tiempo que ha tenido que impactar, afectar
a una criatura de tan tierna edad, que se ve convertida en un mero instrumento de placer de su
padre y ello ha tenido que producir necesariamente un grave dafio moral de consecuencias y re-
percusién en la personalidad de la victima» (STS 1497/1998, de 30 de noviembre, fj 3).

«La existencia de dafios morales para la persona victima de un delito de agresién sexual es,
en principio, una consecuencia inherente a dicho tipo delictivo y, por ende, demanda el con-
siguiente resarcimiento (art. 110.3.2 CP). Es patente que, en el presente caso, el hijo del acu-
sado, desde temprana edad, ha sufrido unas recusables practicas sexuales por la conducta en-
juiciada, con las posibles consecuencias negativas para el desarrollo normal de su personalidad
(...), todo lo cual le ha causado los consiguientes padecimientos psiquicos puestos de mani-
fiesto en los informes periciales examinados (STS 1029/2004, de 17 de septiembre, fj 4).

«La naturaleza de los hechos realizados sobre las personas de los menores tiene la suficiente
entidad como para establecer, sin violentar los pardmetros y las exigencias de la conexién del
hecho con la responsabilidad criminal, para deducir que un acto de esas caracteristicas en me-
nores de cuatro y ocho afios respectivamente produce un impacto psicolégico sin necesidad de
mayores aditamentos o complementos probatorios (STS 1257/2004, de 5 de noviembre, fj 2).

Vid., también, SAP Las Palmas 158/2002, de 9 de noviembre (fj 5), y SAP Baleares
30/2003, de 15 de marzo (fj 4).

100. «No existe duda sobre el cardcter vejatorio de dichos actos y sobre su impacto psi-
colégico que debe ser reparado. La fijacién de la [cantidad] en virtud de estos datos es la que
se debié complementar pero la omisién no implica que tratdndose de dafios morales de difi-
cultosa, por no decir imposible, fijacién de las bases de valoracién, la decisién debe ser res-
petada» (STS 1257/2004, de 5 de noviembre, fj 2).

«En esta materia, el Tribunal ciertamente no puede cuantificar ni valorar el perjuicio moral
causado a la menor o a sus padres por la conducta del acusado, sino sélo paliar y transformar
aquel pesar, desagrado, dolor y repulsa por su comportamiento en una cantidad econémica que
debe tener en cuenta las circunstancias del caso» (SAP Alicante 472/1998, de 4 de julio, fj 4).

«La determinacién del dafio moral carece de elementos o bases objetivas y por ello queda re-
servada a la prudencia del Tribunal sentenciador» (SAP Burgos, de 28 de enero de 2000, fj 9).

101. «No ha fijado el Tribunal con ligereza las cantidades con que deben ser indemniza-
dos los menores (...). La diversa importancia de cada una de dichas cantidades revela elo-
cuentemente el cuidado con que han sido evaluadas las circunstancias concurrentes en ca-
da ofendido y el grado en que su inmaduro psiquismo se ha visto afectado. Carece, en
consecuencia, de fundamento tanto la pretensién de que los delitos cometidos por el proce-
sado no han causado perjuicios, como la de que dichos perjuicios no han sido debidamente
acreditados. Los dafios morales y psiquicos son dificilmente evaluables y las pruebas pericia-
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casos la Sala de instancia se apoya en el baremo establecido para los ac-
cidentes de circulacion'®, pero otras veces no'” y el Tribunal Supremo
respeta igualmente el criterio seguido, siempre y cuando parezca razona-
ble!™, por ejemplo cuando las cantidades fijadas no difieren de las esta-
blecidas por la misma Sala en casos semejantes.

les practicadas al efecto sélo pueden tener un valor meramente indicativo» (STS
1342/2003, de 20 de octubre, fj 7).

«El dafio moral que necesariamente no tiene por qué ir unido a una secuela psicoldgica,
es cuestion reservada al prudente arbitrio de los Tribunales (...) y ante la ausencia de bare-
mos, por otra parte de casi imposible confeccién, dicha indemnizacién se inspira entonces
en razones de equidad, entendida ésta como el modelo al que debe adaptarse el Derecho, la
finalidad a la que la norma juridica debe tender, la Justicia tal y como es sentida en un mo-
mento social dado, sentimiento difuso que doctrinalmente justifica nuevos reconocimientos
y amparos de derechos subjetivos y preside como criterio inspirador la modificacién de las
instituciones juridicas (SAP Jaén, 67/2002, de 27 de septiembre, fj 1).

102. «Existen unas bases indudables de ponderacién cuya cuantificacién es siempre rela-
tiva y no cuestionable casacionalmente, y al utilizar la Sala de instancia un baremo norma-
tivo de uso y circulacién de vehiculos de motor [la indemnizacién por muerte de los acci-
dentes de circulacién viaria que fijan la suma de 11.352.000 pesetas (68.226 euros)] intenta
no separarse de limites cuantitativos normativamente establecidos en dicho ambito, por lo
que debe reputarse razonable: a) La realidad del dafio moral y de su trascendencia para la
persona. b) Su determinacién de acuerdo a unas bases y c¢) Su prudente cuantificacién, acu-
diendo a criterios analdgicos, nunca prohibidos en una materia no punitiva, sino meramen-
te reparatoria» (STS 1497/1998, de 30 de noviembre, fj 3).

«Aplicando por analogfa, y como referente objetivo para la ponderacién de tales secue-
las, el baremo introducido por la Ley 30/1995, podemos subsumir este sindrome dentro del
capitulo sindromes psiquiatricos y dentro del apartado sindrome depresivo post-traum4tico.
La valoracién que a esta secuela confiere el baremo oscila entre los 5 y los 10 puntos, por lo
que considerando de menor entidad las secuelas padecidas por las menores y el buen pro-
néstico de su recuperacion, parece ajustado cifrar en 5 puntos la entidad de las secuelas que
padecen las nifias. Aplicando el valor de 651,99 euros el punto (fijado por la Resolucién de
la Direccién General de Seguros de 20.01.03), se obtiene la suma de 3.259,95 euros para ca-
da menor» (SAP Huelva 178/2003, de 8 de octubre, fj 3).

103. «Carentes por tanto de elementos o bases objetivas, nada hay en los autos que de-
saconseje o que evidencie la desproporcién de la indemnizacién concedida por el delito que
en el mayor medida puede lastimar la dignidad y la autoestima de quien lo sufre» (SAP Le6n
45/2002, de 31 de enero, fj 2).

«En estos supuestos, en los que ademds tampoco cabe acudir a gufas baremizadas, los tribu-
nales no tienen m4s limites para la fijacién del quantum econémico, que criterios difusos de
racionalidad social y de prudencia valorativa» (SAP Tarragona, de 2 de julio de 2004, fj 5).

104. «La parte recurrente no especifica qué analogia puede existir entre el stress pos-
traumdtico propio de un accidente de trafico y el que se puede producir como consecuencia
de un abuso sexual. No obstante, la Sala es consciente que en este tltimo caso la gravedad
puede ser mucho mayor. Sin embargo, se trata de la apreciacién de las secuelas psiquicas del
delito en cada caso concreto. En este sentido —como lo sefiala el Ministerio Fiscal— en el
marco del recurso de casacién sélo es posible comprobar si los criterios seguidos por el Tri-
bunal a quo para determinar la indemnizacién se apoyan en factores correctos o no. Desde
esta perspectiva la Audiencia estimé que la menor estuvo bajo tratamiento durante 83 dfas.
(...) En las diligencias (...) la perito sostuvo que “no existe evidencia de un trastorno de stress
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En cuarto lugar, y en conexién con lo anterior, no es extrafio que
la cuantia de las indemnizaciones varfe tanto de unas Audiencias a otras,
incluso coincidiendo el mismo subtipo delictivo y las circunstancias de
mayor relevancia juridica'®.

Asf la responsabilidad civil por un delito continuado de abusos se-
xuales sobre menores de edad y con prevalimiento ha dado lugar a in-
demnizaciones de 3.259 euros (SAP Huelva 8 octubre 2003, SAP Alava
3 octubre 2001 y SAP La Rioja 18 diciembre 2003), 9.015 euros (SAP
Alicante 4 julio 1998), 12.000 euros (SAP Sevilla 30 noviembre 1996,
SAP Guipuzcoa 23 octubre 1998, SAP La Corufia 22 enero 1999, SAP
Las Palmas 9 noviembre 2002 y SAP Baleares 15 marzo 2003), 18.000
euros (SAP Barcelona 21 junio 2000 y SAP Jaén 27 septiembre 2000),
75.000 euros (SAP Milaga 6 septiembre 2004)* y 90.000 euros (SAP
Madrid 6 noviembre 2002)'".

La responsabilidad civil por delito de abusos sexuales, sin especia-
les circunstancias, da lugar a indemnizaciones de 601 euros (SAP Burgos
28 enero 2000, SAP Santa Cruz de Tenerife 16 junio 2000, SAP Madrid
18 diciembre 2001), 3.005 euros (SAP Guiptzcoa 23 octubre 1998 y
SAP Badajoz 7 diciembre 2000), 6.000 euros (SAP Tarragona 27 febre-
ro 2001, SAP Barcelona 18 noviembre 2002, SAP Ledén 8 octubre 2003,
SAP Tarragona 2 julio 2004 y SAP Baleares 24 febrero 2005) y 7.212 eu-
ros (SAP Leén 31 enero 2002).

A titulo orientativo, y aunque no nos corresponde ocuparnos de
las agresiones sexuales, el m4s grave entre los delitos contra la libertad e
indemnidad en esta materia, dejamos constancia de que en su modalidad
de delito continuado las indemnizaciones suelen girar alrededor de los

postraumdtico como consecuencia de los hechos denunciados”. Sobre estas bases, es claro
que la Audiencia tomé en consideracién factores correctos para la determinacién de la su-
ma a la que debfa ascender la indemnizacién y que, por lo tanto, su decisién no es objeta-
ble» (STS 1590/1999, de 13 de noviembre, fj 9).

105. Con cardcter general y para simplificar, expresaremos las cantidades en euros (aun-
que se trate de sentencias dictadas ante de la entrada en vigor de la moneda tnica europea)
y en nimeros redondos.

106. Se trata de la indemnizacién que debe pagar el gerente de una institucién dedicada
al cuidado de enfermos cerebrales que abusa de una interna, desde que ésta tenfa 8 afios has-
ta que cumpli6 los 20, ademss era el tutor de la victima.

107. El caso resulta especialmente grave porque el reo abusé de la victima desde los 8 a
los 12 afios de ésta y luego desde los 15 a los 18, y ademds llevé a cabo su amenaza de que si
era denunciado matarfa a la madre de la victima.
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30.000 euros (SAP La Rioja 18 diciembre 2003 y SAP Baleares 24 de fe-
brero 2005).

Si de las Audiencias Provinciales pasamos al Tribunal Supremo,
observamos que tiende a mantener la cuantia de las indemnizaciones fi-
jadas en la Sala de instancia, y que se mueven dentro de unos margenes
bastante amplios. Asi por un delito continuado de abusos sexuales y te-
niendo en cuenta diversas circunstancias (menor de 12 afios, prevali-
miento, etc.) encontramos indemnizaciones de 3.005 euros (STS 13 no-
viembre 1999), 6.010 euros (STS 28 febrero 2003), 12.020 euros (STS
22 abril 1998), 15.000 euros (STS 17 septiembre de 2004), 30.000 euros
(STS 20 octubre 2003) y 60.101 euros (STS 30 noviembre 1998). Mien-
tras que por un delito de abusos sexuales, y concurriendo también diver-
sas circunstancias, encontramos indemnizaciones de 1.500 euros (STS 5
noviembre 2004), 3.606 euros (STS 10 enero 1999 y STS 14 febrero
2000), 9.000 euros (STS 20 octubre 2003), 15.025 euros (STS 29 junio
1999) y 18.030 euros (STS 19 febrero 2003).

XI. LA RESPONSABILIDAD CIVIL SUBSIDIARIA POR ABUSOS SEXUALES

Del méximo interés son aquellas sentencias de abusos sexuales
con prevalimiento en las que, por consistir éste en el ascendiente que el
autor del delito adquiere ante los menores por su cualificacién en la ins-
titucién publica o privada donde trabaja, se plantea o puede plantearse
la existencia de una responsabilidad civil subsidiaria.

Es evidente que existen algunos puntos en comin con el supuesto
de los delitos sexuales cometidos por clérigos y que, por consiguiente, los
criterios judiciales aqui empleados pueden, servata servandis, ayudar a pre-
cisar qué condiciones deben darse para que el ente incardinante responda
de aquéllos vy, al contrario, cudndo carece de sentido siquiera mencionarlo.

El denominador comin de los tres primeros casos que examinare-
mos es la vinculacién del acusado con la Administracién pablica. El pri-
mero fue resuelto por la Sentencia de la Audiencia Provincial de Badajoz
33/2000 (Seccién 2.2), de 7 de diciembre. El acusado comete un delito de
abusos sexuales en su propio domicilio sobre una nifia de 8 afios, compa-
fiera de juegos de su hijo. Actia en el 4mbito de su autonomfa privada, no
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se sirve de su condicion de policia, sino de la confianza de ser el padre del
amigo de la victima. La Audiencia le condena a siete afios de prision, a la
pena accesoria de suspensién de empleo publico y le obliga a pagar a la vic-
tima, que no presenta cuadro sintomdtico derivado de los hechos, 3.005
euros por dafios morales. Como es l6gico, en ningin momento se alude a
una posible responsabilidad civil subsidiaria de la Administracién'®.

El caso resuelto por la Sentencia del Tribunal Supremo 227/2003,
de 19 de febrero, estd en las antipodas del anterior. Un agente de la Po-
licfa local de Melilla comete un delito de abusos sexuales sobre una mu-
jer alauita, de veinticinco afios de edad y con antecedentes policiales por
practicar la prostitucion en la via pablica. El acusado se aprovecha de la
superioridad derivada de sus poderes policiales que habia ejercido sobre
ella en una actuacién previa dirigida a averiguar la regularidad de su do-
cumentacién y que pudo haber desembocado en un parte de rechazo. El
acusado pone a su disposiciéon un medio de transporte para devolverla a
su primigenia ubicacién, pero antes abusa de ella en un coche camufla-
do. El prevalimiento se exterioriza también durante la comision de los
hechos, por el uniforme que vestia y el arma que portaba el acusado, lo
que unido a todo lo anterior atenazé la capacidad de autodeterminacién
de la joven en el dmbito sexual, induciéndola a no contrariar al agente
(cfr. fj 2). El Tribunal Supremo rechaza el recurso de casacién interpues-
to por el reo contra la Sentencia de la Audiencia Provincial de Malaga,
Melilla (Seccion 7.2) 49/2001, de 25 de octubre, que le condené como
autor de un delito de abuso sexual con prevalimiento a la pena de dos
afios de prisién, inhabilitacién especial para el desempefio de la profe-
sién o empleo de policia durante el tiempo de la condena y a indemni-
zar a la perjudicada en la suma de 18.030 euros. Afiade que de dicha can-
tidad responderd subsidiariamente la Ciudad Auténoma de Melilla, pero
no se invoca ninguna disposicién al respecto (verbigracia, art. 121 C.p.)
ni tampoco se argumenta esta declaracién, posiblemente por considerar-
lo innecesario por evidente a la vista del iter criminis.

108. Un caso similar fue resuelto por la SAP Santa Cruz de Tenerife 280/2001, de 16 de
marzo. Aquf la Sala aprecié tres faltas de vejaciones injustas sobre dos menores de 9 y 10
afios, amiga y prima respectivamente de la hija del acusado, que acuden a su casa a jugar con
ella. El que el reo sea agente de la Policia local carece de toda relevancia. Se le condena a
una pena de veinte dfas de multa con una cuota diaria de 30 euros por cada una de las fal-
tas y a que indemnice a T. en la cantidad de 1.202 euros y a H. en la de 601 euros. No hay
ningin otro pronunciamiento.
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El tercer caso fue resuelto por la Sentencia de la Audiencia Pro-
vincial de Burgos (Seccién 1.2), de 28 de enero de 2000. Estamos ante
un delito de abuso sexual cometido por un psicélogo adscrito a los Juz-
gados de Primera Instancia e Instruccién de Burgos. Prevaliéndose de su
condicién de tal, en el transcurso de un reconocimiento llevado a cabo
en la sede judicial, somete a la menor, de 14 afios, a una exploracién gi-
necoldgica que la victima puede confundir aparentemente con la que
realizarfa un médico, pero que en el caso carece de justificacién alguna.
La Audiencia le impone una pena de multa de seis meses con una cuota
diaria de 18 euros, la inhabilitacion especial para el ejercicio de su cargo
como psicologo adscrito a los Juzgados, durante el tiempo de la condena.
Asimismo le obliga a indemnizar a la menor en 601 euros, por los dafios
morales padecidos. Explica por qué considera adecuada la cantidad fija-
da en la instancia'®, pero no contiene ningin pronunciamiento sobre la
posible responsabilidad subsidiaria de la Administracién, a pesar de la
vinculacién del autor de los hechos, del lugar donde se llevan a cabo y
de haberse desarrollado en el ejercicio (abusivo) de su cargo.

Otro grupo, esta vez de cinco casos, gira en torno a la ensefianza,
donde el reo es un profesor que aprovecha su ascendiente sobre sus alum-
nos para abusar de ellos. El primero, resuelto por la Sentencia del Tribu-
nal Supremo 1342/2003, de 20 de octubre, estd en el limite, pues se trata
de un profesor de un Centro de buceo que es condenado como autor de
varios delitos de abusos sexuales sobre menores, pero sin prevalimiento. El
centro no desempefia un papel decisivo, aunque algunos de los hechos de-
lictivos ocurren en sus dependencias y el acusado se sirve de su condicion
de profesor para granjearse la confianza de los menores invitandoles a vi-
sitar los locales o a ensefiarles a bucear gratis. El Alto Tribunal estima par-
cialmente el recurso del profesor y modifica la calificacion de alguno de
los hechos llevada a cabo por la Sentencia de la Audiencia de Alicante
(Seccién 3.2) 501/2002, de 11 de noviembre, pero mantiene las indemni-
zaciones por los dafios morales y psiquicos padecidos por los menores, que
en su conjunto asciende a la cantidad de 56.702 euros. En ningin caso se
plantea la posible responsabilidad civil subsidiaria del Centro de buceo.

109. «La ofensa a su libertad sexual fue breve en el tiempo y no le produjo inicialmente
sentimiento de tal sino que la estimé como un reconocimiento médico efectuado por un es-
pecialista en la materia» (fj 9).
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El segundo caso, resuelto por la Sentencia del Tribunal Supremo
de 170/2000, de 14 de febrero, es el de un profesor que imparte clases
particulares, junto con su mujer, en una Academia de su propiedad, sita
en el mismo domicilio familiar. Era admirado y respetado por sus alum-
nos como docente y, ademds habia sabido granjearse su confianza de tal
manera que le hacfan participes de aspectos intimos de su vida familiar
y personal. Fue condenado, entre otros, por tres delitos de abusos sexua-
les con prevalimiento, cometidos en su academia-vivienda sobre una
alumna de 15 afios de edad. La Sentencia de la Audiencia de Murcia
(Seccién 2.2), 59/1998, de 27 de mayo, le impuso dos penas de ocho me-
ses de prision menor mas dos de inhabilitacion especial para cualquier
profesién relacionada con la educacién de menores durante seis afios y
un dia cada una; y otra pena de un afio de prisién, con la correspondiente
inhabilitacién especial durante seis meses y un dia. Ademas fijé una in-
demnizacién a la victima de 3.606 euros. El Tribunal Supremo desestimé
el recurso de casacion en todos sus extremos. Ninguna de las instancias
contienen referencia alguna a la eventual responsabilidad civil subsidia-
ria de la Academia.

Un tercer caso de este tipo fue resuelto por la Sentencia del Tribu-
nal Supremo 1590/1999, de 13 de noviembre. Aqui es un profesor de in-
glés quien, con el pretexto de conversar sobre sus estudios, cita a una
alumna de 13 afios fuera del colegio en un piso deshabitado donde abusa
de ella. Los hechos se repiten integrando un delito continuado de abusos
sexuales con prevalimiento, pues el acusado obtiene el consentimiento de
la victima sirviéndose de su ascendiente sobre ella, fundado en la notable
diferencia de edad y en su condicién de profesor de la menor y amigo de
sus padres. El Tribunal Supremo le condena a una pena de doce meses de
multa con cuota diaria de 12 euros e inhabilitacién especial para el ejer-
cicio de la docencia durante seis afios; y confirma la indemnizacién de
3.005 euros que le impuso la Sentencia de la Audiencia Provincial de Za-
ragoza, de 5 de mayo de 1998. No se produce ningiin pronunciamiento so-
bre posible responsabilidad civil subsidiaria del colegio donde el reo daba
clases y adquiere su principal ascendiente sobre la victima, aunque cier-
tamente el delito se comete fuera de las instalaciones docentes.

El cuarto caso es de un profesor que acompafia a nueve alumnos
en un viaje organizado por el colegio. Ante un hecho fortuito, ofrece a
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una alumna de 14 afios que pernocte en su habitacién, en la cama libre
de que dispone, vence su inicial oposicién gracias a su ascendiente como
profesor y, mientras duerme, abusa de ella. La Sentencia de la Audiencia
Provincial de Tarragona (Seccién 2.2), 27 de febrero de 2001, confirma
la sentencia de la instancia, condendndole como autor de un delito de
abusos sexuales a la pena de veinticuatro meses de multa con una cuota
diaria de 6 euros y a la de inhabilitacién especial para el desempefio de
su profesién durante dos afios; y, en concepto de dafios morales, le obli-
ga a indemnizar a la menor en la cantidad de 6.010 euros. Nadie se dice
en cuanto a responsabilidad civil subsidiaria del colegio.

En el quinto caso es el director de un colegio quien, durante una
acampada con un grupo de veinticinco alumnos y otro profesor, abusa de
uno de ellos. La Sentencia de la Adiencia Provincial de Santa Cruz de Te-
nerife 621/2000 (Seccién 2.2), de 16 junio, le condena por un delito de
abusos sexuales a la pena de 15 meses y un dfa de prisién, inhabilitacién es-
pecial para derecho de sufragio pasivo por igual tiempo e inhabilitacién
especial para el ejercicio de la docencia por seis meses. Asimismo le obliga
indemnizar por dafios morales al menor, de 11 afios, en la cantidad de 601
euros. En la determinacién de la pena tiene en cuenta la condicién de ser
el autor guardador y director del colegio, pero no se menciona para nada al
centro docente como posible responsable civil subsidiario.

El dltimo caso con el que terminamos este recorrido por la juris-
prudencia fue resuelto por la Sentencia de la Audiencia Provincial de
Milaga 500/2004 (Seccién 2.2), de 6 septiembre, y reviste un gran inte-
rés por su novedoso y sugerente planteamiento en materia de responsa-
bilidad civil. El gerente del Centro Residencia de la Asociacién Mala-
guefia de Padres de Paraliticos Cerebrales (Amappace) obtiene el
consentimiento de una interna prevaliéndose de su situacién de supe-
riordad y abusa de ella desde los 8 hasta los 20 afios. El ascendiente es
manifiesto en muchos sentidos, pues a la diferencia de edad hay que afia-
dir que la victima padece una minusvalia orgdnica y funcional del 94%
y un retraso mental leve; que el acusado es tutor de la menor, quien lo
considera como un padre; y, que como gerente, tiene gran libertad de
movimientos, facilidad de acceso a todos los residentes y dispone de des-
pacho propio (donde tienen lugar los hechos). La Audiencia le condena
como autor de un delito continuado de abusos sexuales a la pena de nue-
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ve afios de prisién e inhabilitacién especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de condena, asi como inhabilitacién especial
del ejercicio de la guarda legal de la victima durante seis afios. En mate-
ria de responsabilidad civil dispone que le indemnice por dafios morales
en la cantidad de 75.000 euros y, afiade, que también deberd indemnizar
por dafios morales a la Asociacién Malaguefia de Padres de Paraliticos
Cerebrales en la cantidad de 6.000 euros. Como puede facilmente ad-
vertirse, el fundamento de este aspecto del fallo merece ser expuesto con
cierto detalle.

La acusacién particular solicita que la entidad Amappace respon-
da subsidiariamente de la indemnizacién debida a la victima por dafios
morales y secuelas, pero la Audiencia niega su pretensién después de
examinar los nimeros 3 y 4 del articulo 120 del Cédigo penal. A propé-
sito del primero'® invoca la doctrina del Tribunal Supremo y dice: «De
la meritada sentencia (se refiere a la STS de 4 de noviembre de 2003),
se deduce claramente que ha de existir una falta de diligencia o infrac-
cién de normas de policia que influyan de manera determinante, de for-
ma tal, que sin dicha infraccién el hecho no se hubiese cometido. En de-
finitiva en el presente caso no podemos afirmar que la entidad
Amappace haya actuado negligentemente, ni menos atin que haya in-
fringido las normas de policfa que deben regir en cualquier centro. Tam-
poco podemos hablar de descontrol, cuando es el propio gerente quien
ha cometido el hecho. La Junta directiva no consta en ningiin momen-
to que tuviese la mds minima noticia sobre la conducta del denunciado.
El personal del centro han sido los primeros sorprendidos por los hechos
denunciados, y de la declaracién de todos los testigos que han depuesto
en el acto del juicio, ninguno podrian imaginarse que el acusado actua-
se de forma como lo hizo con C» (fj 6).

«En consecuencia —concluye la Audiencia— no podemos aplicar
el meritado precepto, puesto que no se ha acreditado una relacién de cau-
salidad, entre la conducta de la entidad Amappace, y el resultado produ-

110. «Son también responsables civilmente, en defecto de los que lo sean criminalmen-
te: (...) Las personas naturales o juridicas, en los casos de delitos o faltas cometidos en los es-
tablecimientos de los que sean titulares, cuando por parte de los que los dirijan o adminis-
tren, o de sus dependientes o empleados, se hayan infringido los reglamentos de policia o las
disposiciones de la autoridad que estén relacionados con el hecho punible cometido, de mo-
do que éste no se hubiera producido sin dicha infraccién» (art. 120.3.2 C.p.).
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cido, no se ha podido determinar qué medidas le eran exigibles a dicho
centro, y menos ain qué normas de policia ha infringido con el objeto de
exigirle responsabilidad civil subsidiaria que tanto por el Ministerio Fis-
cal como por las acusaciones particulares se peticionan» (fj 6). Y, a ren-
glén seguido, explica que tampoco procede aplicar el nimero siguiente
del mismo precepto penal'!, «puesto que no se trata de personas juridicas
dedicadas a cualquier género de industria o comercio, dicha entidad
(Amappace) tiene una finalidad bien distinta, la de acoger tanto en su
centro residencial, como en la residencia de dia a enfermos parapléjicos,
y que en ningdn caso tienen una finalidad lucrativa, puesto que sus pro-
pios beneficios han de repercutir en beneficio de la Asociacién» (fj 6).

Pero aqui no termina todo, tal y como hemos apuntado. Ante lo
ocurrido, la Audiencia no sélo no declara responsable civil subsidiaria a
Amappace, sino que estima que ella misma ha sido perjudicada por la
conducta del reo, por lo que deberd indemnizarla: «No podemos obviar
los perjuicios morales que ha supuesto para ésta la actuacién del acusa-
do, la repercusion social que han tenido estos hechos, y que han puesto
en tela de juicio el buen hacer de esta entidad, y por ello debers ser in-

demnizada en la cantidad de 6.000 euros» (fj 6).

* k%

A la vista de todo lo anterior podemos concluir que, en Espafia, la
mayor parte de las sentencias de las Audiencias Provinciales y del Tribu-
nal Supremo en materia de abusos sexuales a menores tienden a declarar
responsable civil exclusivamente al autor del delito. Esto sitta la decla-
racion de responsabilidad civil subsidiaria en el 4mbito de lo excepcio-
nal'?. En cualquier caso siempre serd necesario que, en conexién con los
hechos, se demuestre la existencia de una falta de diligencia o la infrac-
cién de normas de policia por parte del principal (art. 120.3.2 C.p.).

111. «Son también responsables civilmente, en defecto de los que lo sean criminalmen-
te: (...) Las personas naturales o juridicas dedicadas a cualquier género de industria o co-
mercio, por los delitos o faltas que hayan cometido sus empleados o dependientes, represen-
tantes o gestores en el desempefio de sus obligaciones o servicios» (art. 120.4.2 C.p.).

112. Ciertamente es mas fécil que se declare responsable civil subsidiaria a la Adminis-
tracién publica de los delitos cometidos por funcionarios o por las demds personas depen-
dientes de ella. En cambio, no sucederd lo mismo cuando cuando se trate de delitos cometi-
dos por personas que desempefian su labor en entidades privadas o no estatales, como lo son
a estos efectos las didcesis.
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Asf las cosas, no parece que la respuesta del ordenamiento juridi-
co estatal deba ser diferente cuando se trata de enjuiciar delitos de abu-
sos sexuales cometidos por clérigos. Carecerfa de sentido —y constitui-
rfa una grave discriminacion— que en esos casos se invirtiera la praxis
judicial y se declarara facilmente a la Iglesia (rectius, al ente incardinan-
te) responsable civil subsidiario, presumiendo entonces que hubo culpa
in eligendo o culpa in vigilando. Todo ello sin perjuicio de parecernos abu-
siva la aplicacién en esta sede del articulo 120.3.2 y 4.2 del Cédigo pe-
nal, en la medida que supondria forzar su tenor literal, prescindiendo
ademds de la naturaleza juridica de la relacién de incardinacién.

Teniendo en cuenta que el problema de fondo —la responsabili-
dad civil subsidiaria del ente incardinante por los delitos de abusos se-
xuales sobre menores cometidos por clérigos— es el mismo dondequiera
que nos encontremos, desde una perspectiva juridica las soluciones no
deberfan diferir excesivamente entre unos ordenamientos y otros, sobre
todo tratdndose de pafses pertenecientes a un mismo entorno cultural e
igualmente comprometidos en el respeto de la dignidad de la persona
humana y de sus derechos fundamentales.

RESUMEN-ABSTRACT

La responsabilidad civil de la diéce-
sis por los actos de sus clérigos ha co-
brado especial relevancia los dltimos
afios con los casos de abusos sexuales
sobre menores denunciados en Estados
Unidos.

El autor plantea el problema y pre-
senta el marco juridico general canéni-
co y estatal del derecho de dafios. Se
detiene en la regulacién candnica del
delito de abusos sexuales sobre menores
y considera que la di6cesis puede ser de-
clarada responsable civil subsidiario por
el delito de un clérigo a ella incardina-
do, si lo perpetré prevaliéndose de su
condicién de tal y si se demuestra su
culpabilidad in eligendo y/o in vigilando.

The civil liability of the diocesis for
the behavior of its clergy has gained
particular relevance in the last few ye-
ars due to the cases of sexual abuse of
children reported in the USA.

The author poses the problem and
presents the general Canon and State
legislative framework for the right to
payment of damages. He studies the
Canon legislation on the crime of se-
xual abuse of children, and considers
that the diocesis may be found to have
vicarious civil liability for an offense
committed by a clergyman attached to
the diocesis, if such offense was com-
mitted by taking advantage of their po-
sition and if found guilty in eligendo
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En cuanto al anilisis del Derecho esta-
tal, se centra en el ordenamiento espa-
fiol, cuyas soluciones son semejantes a
las de los demds paises de su entorno
cultural y geogréfico. Considera funda-
mental, antes de aplicar las normas es-
tatales, captar la peculiar relaciéon juri-
dica entre la diécesis y sus clérigos, que
no es laboral. Presta una peculiar aten-
cién a la jurisprudencia mas reciente,
no sélo de los delitos sexuales cometi-
dos por clérigos sobre menores, sino
también en general, lo que le permite
sefialar que en la mayorfa de los casos
no hay declaracién de responsabilidad
civil subsidiaria y para ello se exige cul-
pa in eligendo y/o in vigilando.
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and/or in wigilando. Regarding the
analysis of State Legislation, it concen-
trates on Spanish law, with solutions
which are similar to those of other
countries in its cultural and geographi-
cal area. The author considers that it is
fundamental, before applying state le-
gislation, to understand the particular
legal relationship between the diocesis
and its clergy, as this is not a labor con-
tract. He pays particular attention to
the most recent jurisprudence, not only
on child sexual offences committed by
priests, but also in general, and finds
that in most cases vicarious civil liabi-
lity was not found and for this liability
there must be a guilty verdict in eligen-
do and/or in vigilando.





