LA PROBLEMATICA CONCILIAR EN LA CANONISTICA ESPANOLA

(Dos semanas de Derecho Candnico)

I

El Decreto Optatam totius del Concilio Vaticano II ha dedicado a los
cultivadores del Derecho Candnico unas breves palabras, llenas de contenido:
«...in iure canonico exponendo... respiciatur ad Mysterium Ecclesiae, secun-
dum Constitutionem dogmaticam De Ecclesia ab hac S. Synodo promulga-
tam» . Es cierto que el texto citado hace referencia en concreto al problema
de la ensefianza del Derecho Canénico dirigida a los aspirantes al sacerdocio;
pero a nadie se oculta que encierra un criterio metodolégico de proyeccién
més amplia que estd llamado a influir de manera decisiva en las préximas
etapas de la evolucién de la ciencia canénica.

Si reflexionamos sobre esta invitacién conciliar a tener en cuenta el
Misterio de la Iglesia en el estudio del Derecho Canénico, nada de sorpren-
dente encontramos en ella; es més, podria decirse que se trata de algo exigido
de una manera tan légica por la naturaleza misma del quehacer del canonista,
que la indicacién resulta obvia. Sin embargo, en manera alguna se puede
considerar inttil. Basta asomarse al panorama de la ciencia canénica pre-con-
ciliar para darse cuenta de que los canonistas habfamos perdido bastante de
vista el entronque con los grandes problemas eclesiol4gicos.

En los dltimos lustros hemos tenido una ciencia canénica con una cierta
variedad de orientaciones (método exegético y sistemdtico, histérico y dogma4-
tico) y el Derecho de la Iglesia ha sido cultivado por hombres de distintas
formaciones y mentalidades (eclesidsticos y laicos) y en ambientes diversos
(Universidades abiertas a toda clase de saberes y centros exclusivamente ecle-

1. N. 16. Cfr. Sacrosanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum 11, Constitutz:o:
nes, Decreta, Declarationes, Cura et studio Secretariae generalis Concilii Oecumenici
Vaticani II (Romae MCMLXVI), pig. 378.
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sidsticos); sin embargo, esta indicacién del Vaticano II para nadie va a
resultar innecesaria. Hay que reconocer que la ciencia candnica post-codicial
ha tenido escasa fundamentacién teoldgica y ha vivido de espaldas al vigo-
roso despliegue de la moderna eclesiologfa.

Creo que este hecho es tan evidente, que no es necsario aportar prubas,
y tan general, que no hace falta detenerse a sefialar las excepciones. Hago
referencia al problema como tdénica general, lo cual es mis que suficiente
para mi propdsito.

Me parece, por otra parte, que este fenémeno ha contribufdo en no
escasa medida al poco aprecio que se ha hecho del canonista en el clima
conciliar. Y en cuanto a ese «antijuridismo» que se ha advertido por doquier,
quizds no sea todo él debido a despego hacia los que en la Iglesia tienen
la misién de mandar o a crisis de esa virtud, tan necesaria en la vida ecle-
sial, que es la obediencia; sino también a la falta de preocupacién por parte
de los canonistas por explicar de manera profunda los fundamentos del fe-
némeno jurfdico en la Iglesia y por atender a los problemas pastorales ver-
daderamente vivos con soluciones eficaces.

No creo que sea €l momento de lamentarse; pero sf el de rectificar con
agilidad mental. Ha llegado en la Iglesia de nuestros dfas la hora de los cano-
nistas, cuando se nos ofrece con acuciante urgencia la tarea de arbitrar
férmulas técnicas que faciliten la aplicacién del Concilio y de estudiar los
problemas doctrinales que hagan posible una revisién de la legislacién de la
Iglesia verdaderamente actual. De todo esto los cultivadores del Derecho Ca-
nénico nos vamos dando cuenta; por todas partes observamos sintomas que
facilitan extraordinariamente el diagnéstico de la coyuntura presente. Y bien
sabemos que el tratamiento no es tarea ficil. Hacen falta ideas muy claras
sobre las lineas que ha de seguir la puesta a punto de la ciencia canénica para
que pueda cumplir con acierto su cometido en las circunstancias actuales;
por otra parte, fijarlas es asunto verdaderamente arduo.

Por todo lo dicho quizés no resulte tarea ociosa asomarnos al panorama
de la ciencia candnica del momento en que el impacto de esta problemdtica
incide sobre el trabajo de los estudiosos del Derecho de 1a Iglesia. No vamos
a intentar aquf un andlisis completo, pero s{ fijarnos en unas manifestaciones
que resultan bien significativas: las dos tdltimas Semanas Espafiolas de De-
recho Canénico, cuyos trabajos han sido publicados recientemente y que, por
la temdtica y por el momento en que fueron redactados, guardan estrecha
relacién con lo que venimos diciendo.

La X Semana se celebré en Pamplona en septiembre de 1964; es decir,
dos meses antes de que se promulgara la Constitucién Lumen Gentium del
Concilio Vaticano II; en aquella Semana se estudié el sugestivo tema «Iglesia
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y Derecho» 2. La XI Semana tuvo lugar en Valencia en septiembre de 1966,
pocos meses después de la terminacién de las tareas conciliares; en esta
tiltima ocasién los trabajos se centraron en el Decreto Christus Dominus sobre
la funcién pastoral de los Obispos ®. Basta recordar los temas tratados para
advertir que ambas Semanas se enfrentaron con cuestiones intimamente liga-
das con un planteamiento eclesiolégico del Derecho Canénico: El Derecho
en la Iglesia, el didlogo Iglesia-Mundo, la figura del Obispo, problemas juri-
dicos con clara vertiente pastoral, el tema de la Iglesia particular, etc. Vea-
mos cémo fueron afrontados, qué directrices se adivinan en la metodologfa
escogida, cudles fueron las conclusiones de alcance mis general y qué lagunas
se advierten de manera més clara.

I1

El volumen Iglesia y Derecho recoge catorce trabajos, agrupados, excepto
la ponencia de la sesién de clausura, en cuatro apartados: introduccién his-
tdrica, la Iglesia en si{ misma, Iglesia y Estado e Iglesia e individuo.

La introduccién histérica consta de cuatro trabajos: «Iglesia y Derecho
hasta el siglo XV» (R. Castillo Lara S. D. B.), «Eglise et droit canonique
du XVIe siécle & Vatican I» (Ch. Munier), «Les bases du droit écclesiastique
dan I’Eglise ortodoxe oriental» (P. J. Panayotakos) y «Problemdtica actual
en el tema Iglesia y Derecho» (T. I. Jiménez Urresti).

Castillo Lara, al enfrentarse con un tema tan amplio como el que le fue
confiado, decide centrarse en dos problemas generales: «la existencia y justi-
ficacién del Derecho en la vida de la Iglesia primitiva y el de su posible
histérica secularizacién o deformacién» %. La primera de estas dos cuestiones
es planteada por el autor mediante el expediente de resumir la interpretacién
que Sohm hace de la Iglesia primitiva y confrontarla con los resultados de
las més recientes investigaciones llevadas a cabo sobre las fuentes, especial-
mente por autores de lengua alemana; Castillo Lara concluye que los «datos
fragmentarios aducidos dejan entrever suficientemente la existencia histérica
de un orden juridico en la Iglesia primitiva y su fundamentacién y justifica-
cién en la constitucién misma dada por Cristo a su Iglesia» °, orden juridico,
cuyas caracteristicas fundamentales serfan el caricter eminentemente sagrado,
su caracter jerdrquico, el sentido de apertura y libertad, su momento conser-
vativo y su dinamismo. También en el estudio de la «juridizacién» de la Igle-

2. Iglesia y Derecho, Trabajos de la X Semuna de Derecho Candnico, 1 vol. de
370 pdgs., Salamanca, C. S. de I. C,, Instituto San Raimundo de Pefiafort, 1965.

La Funcién Pastoral de los Obispos, Trabajos de la XI Semana de Derecho Ca-
ndnico, 1 vol. de 371 pégs., Salamanca, C. S. de I. C., Instituto San Raimundo de
Peiiafort, 1967.

4. Iglesia y Derecho, cit., pag. 11.
5. Ibid.. pag. 22.
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sia se mueve el autor en una actitud, hasta cierto punto polémica; ahora
serdn las observaciones de Klein las que sirvan de telén de fondo para el
planteamiento del tema. Tras mostrar con brillantez la complejidad del pro-
blema y sus diversas facetas, Castillo Lara anuncia que va a detenerse en tres
puntos fundamentales: «al influjo de los derechos romano y germénico, al
aporte juridizante de la canonistica cldsica y a las relaciones entre Sacerdocio
e Imperio» . Aunque el trabajo, como el propio autor reconoce, se limita en
este punto a una visién panordmica, resulta de innegable utilidad, tanto por
la seleccién bibliografica que ofrece en sus notas, como por el inteligente
esquema sobre el que est4 trazada la sintesis.

La consideracién de la bibliografia, surgida en los dltimos afios en Italia
y en Espafia, sobre el fin y caracteristicas del ordenamiento candnico, sirve
de punto de arranque a Charles Munier para desarrollar su ponencia’ sobre
Iglesia y Derecho candnico desde el siglo XVI al Vaticano I. «Certes —escri-
be Munier— la maniére dont les auteurs modernes abordent ces questions est
nouvelle. A 1’époque assignée a4 notre enquéte, il n’existait pas de théorie
générale consacrée A I'ordre canonique comme tel, en vue de le définir et de
le justifier par rapport a ses fins propres et a celles de I'Eglise. Ces proble-
mes essentiels ne sont toutefois pas absolument ignorés, quand bien méme
ils ne sont pas traités ex professo» *. La problemdtica paralela de la época
estudiada se concreta en la temdtica del Ius Publicum y en la relacién del
Derecho Canénico con el Derecho Comparado. Desde este punto de vista, en
el perfodo estudiado se observa una regresién geogréafica del Derecho Cané-
nico como consecuencia de la Reforma, mientras muchas materias reguladas
por los canones en el periodo anterior, pasan ahora al campo del Derecho
del Estado, como consecuencia de la progresiva secularizacién; en el terreno
del Derecho econémico la crisis es particularmente grave. Tras presentar este
cuadro, el autor pasa a ocuparse del crecimiento interno del Derecho Cané-
nico centrando su atencidn, principalmente, en dos cuestiones: el poder del
Papa, en relacién con la experiencia conciliar tridentina y con el desenvolvi-
miento de la Curia Romana, y €l impulso dado a la accién pastoral de los
Obispos, con sus consiguientes consecuencias juridicas, manifestadas especial-
mente en las figuras de la delegatio a iure y la delegatio apostolica. Termina
este interesante estudio con un andlisis de las explicaciones de la concepcién
de la Iglesia desde un punto de vista juridico, surgidas en el contexto de la
Eclesiologfa de la época: «Ecclesiae institutio», «Fidelium multitudo - Cor-
pus mysticum» y «Societas perfectan.

El Profesor de Salénica y Consejero Jurfdico de la Iglesia de Grecia,

6. Ibid., pdg. 27.
7. 1Ibid., pdg. 44.
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Dr. Panayotis J. Panayotakos, cuya reciente muerte hemos sentido de manera
tan viva los cultivadores del Derecho Candnico, comienza su trabajo con una
llamada a los canonistas para que colaboren en la empresa de lograr la unién
de la Iglesia Griega Ortodoxa con la Iglesia Romana. A continuacién, el autor
se ocupa de la Iglesia en Oriente, como sociedad que elabora sus propias re-
glas de Derecho y de las relaciones de éstas con la legislacién imperial. En el
imperio, junto al reconocimiento del caricter obligatorio del Derecho cané-
nico, surge una legislacién civil sobre materia eclesidstica. Unas y otras nor-
mas constituyen el Derecho eclesidstico. Después de la toma de Constanti-
nopla por los turcos, surgen nuevas fuentes de Derecho eclesidstico: la activi-
dad de la Gran Iglesia de Constantinopla, las disposiciones de los Concilios
Panortodoxos, los textos posteriores de cardcter doctrinal y simbdlico de la
Iglesia Ortodoxa oriental y las disposiciones en vigor en las distintas Iglesias
Autocéfalas Ortodoxas. A continuacién el ponente sitda al Derecho Eclesids-
tico entre las diversas ramas de la ciencia del Derecho y alude a los principios
fundamentales del Derecho constitucional griego en relacién con la Iglesia.

La parte histérica del volumen se cierra con un trabajo del Dr. Jiménez
Urresti sobre la problemadtica actual del tema «Iglesia y Derecho». La primera
cuestién afrontada en este estudio es el de la diversificacién entre Teologia
y Derecho Candnico, que el autor considera fundamental, tanto para evitar la
«teologfa del hecho consumado», como para que el Derecho Canénico no se
anquilose «en un fixismo que lo imposibilita para su adecuada adaptacién a
las exigencias pastorales» ®, La base de la diversificacién estd, en opinién
del ponente, en que la Teologfa busca la verdad absoluta, la verdad revelada;
en cambio, el Derecho Candnico se mueve en el terreno mds practico de la
aplicacién a las exigencias sociales. De aqui la posibilidad de que de un mismo
dato teoldgico puedan derivarse distintas soluciones canénicas. A continua-
cién Jiménez Urresti propugna una «descivilizacién» del Derecho Candnico;
es decir, sale al paso de una excesiva aproximacién del Derecho canénico al
Derecho secular, puesto que ambos ordenamientos son analdgicos, pero no
pueden identificarse. Tras este planteamiento metodoldgico, el autor se ocupa
de dos problemas fundamentales: el de la potestad jurisdiccional en relacién
con la capitalidad del Papa y el de la unidad de la Iglesia y uniformidad en
la Iglesia.

La segunda parte del volumen, dedicada a la Iglesia en s{ misma, con-
tiene tres trabajos: «Poder y sociedad en la Iglesia» (V. de Reina), «La coac-
tividad en el Derecho de la Iglesia» (T. Garcia Barberena) y «Orden y Juris-
diccién Episcopal. Tradicién teoldgico-candnica y Tradicién litirgica primi-
tiva» (M. Useros Carretero).

8. Ibid., pag. 88.
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Victor de Reina se enfrenta en su ponencia con un tema de gran interés:
¢... si el binomio poder-sociedad es susceptible de aplicacién en el dmbito
eclesial, y en qué medida o bajo qué condiciones» °. En primer lugar lleva
a cabo un interesante anilisis del estado de la cuestién en los autores que se
plantean el problema en relacién con la sociedad civil, pasando luego a estu-
diar el poder en la Iglesia partiendo de los presupuestos teolégicos en que
debe apoyarse la reflexién. Para el ponente «plantear el tema poder-sociedad
en la Iglesia no puede tener otro sentido que estudiar el papel que, en el
seno del Cuerpo Mistico, corresponde a estos dos tipos de miembros: jerar-
quifa y pueblo»°. Tras unas interesantes reflexiones sobre la naturaleza de
las funciones jerdrquicas en la Iglesia y sobre la actitud metodoldgica ade-
cuada para el enfoque del tema, Reina se refiere al papel de los fieles en la
vida de la Iglesia, para concluir: «... aun cuando la jerarquia en cuanto tal
sea siempre vehiculo del Espiritu Santo, y aun cuando no cabe impulso social
vivificador que no deba en iltimo término, ser encauzado por la accién je-
rdrquica, sin embargo, la iniciativa del Espiritu no estd necesariamente vincu-
lada a la iniciativa jerdrquica» !*. Termina este estudio con una referencia
al ordenamiento candnico, en la que el autor se ocupa sucesivamente del
sentido eclesiolégico de los cdnones, de la calificacién propuesta por D’Avack
para el ordenamiento canénico y del problema de la aplicacién del principio
de subsidiariedad en el Derecho de la Iglesia. Para el autor, «el principio de
subsidiariedad no afecta, como quiere Bertrams, a las relaciones entre la
sociedad y los individuos —lo que darfa lugar a ver en la jerarqufa una su-
perestructura—, sino que encuadra las relaciones entre el poder y la socie-
dad, y, en la Iglesia, entre la jerarquia y los fieles, desde el punto de vista de
la misién especifica de ambos» 2,

La ponencia de Garcia Barberena sobre la coactividad en el Derecho de
la Iglesia se desarrolla en tres partes, intimamente relacionadas, pero distin-
guidas de manera clara. En la primera se hace una critica del concepto de
la pena eclesistica en los canonistas contempordneos que el autor considera
apriorista, falto de perspectiva histérica y anacrénico; por ello, estima que
no se puede aceptar sin més el planteamiento al uso, basado en la concepcién
de las llamadas teorfas absolutas, sino que es necesaria una revisién del
problema teniendo en cuenta las fuentes primitivas. A atender a esta necesi-
dad se dirige la segunda parte del trabajo en la que, sin pretender ser exhaus-
tivo, el ponente analiza los textos relativos al problema recogidos en la edi-
cién de «Concilios visigodos e hispano romanos» de J. Vives, T. Marin y
G. Martinez. Sobre la base de estas referencias a las fuentes, propone las

9. Ibid.. pdg. 99.
10. 1Ibid., pdg. 112,
11. Ibid. pdg. 123.
12, 1Ibid., pdg. 130.
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siguientes conclusiones: la tnica pena de la Iglesia en la época aludida es,
para los laicos, la excomunién; para los clérigos la sancién tipica es la depo-
sicién y, como formas imperfectas de e¢lla, la relajacién a grados inferiores, la
prohibicién de recibir 6rdenes superiores y la admisién a la comunién laical.
Tanto la excomunién como las sanciones propias de los clérigos, tendrian un
sentido preferentemente medicinal (y no vindicativo, como ha sido afirmado).
Por otra parte, seglin el autor no hay distincién entre pecado y delito: «El
doble aspecto escatoldgico-juridico de la Iglesia se manifiesta en esta época
en una vinculacién y simbiosis perfecta» !®. Termina la ponencia con unas
interesantes observaciones a la sistemdtica penal vigente. Garcia Barberena
niega abiertamente que la pena busque la restauracién del orden social per-
turbado por el delito, primero mediante una argumentacién de caricter gene-
ral y después en base a unas consideraciones sobre las normas del Codex:
«El delincuente por su accién ha renegado de su ser de cristiano, no de su
tener, sino de su ser. La pena es para devolverlo a ese grado perdido de en-
tidad cristiana» 4. Sobre la base de esta idea, que es la que domina todo el
trabajo, el autor concluye con unas sugerencias para un planteamiento del
Derecho penal candénico con verdadero entronque eclesiolégico.

La dltima ponencia de esta parte del volumen afronta el tema de las rela-
ciones entre orden y jurisdiccibén, concretado al episcopado. El ponente —Ma-
nuel Useros Carretero— lo ha enfocado confrontando la tradicién teol6gico-
candnica con la liturgia primitiva. Tras una resefia de la evolucién doctrinal
desde Santo Tomds hasta las posturas de Bertrams y Staffa en visperas de
la tercera sesién del Vaticano II, el autor se propone comprobar «c6mo pre-
senta la tradicién litirgica primitiva la constitucién de un Obispo». «Esta
comprobacién —afiade Useros— tendrd un valor de argumento positivo para
una teologfa del episcopado como sacramento de la plenitud del sacerdocio
en orden al gobierno eclesial institucional en coordinacién subordinada al
Romano Pontifice, sea gobierno local, sea gobierno colegial» **. La conclu-
sién derivada del estudio de las fuentes, se presenta en la ponencia con estas
palabras: «a través de los distintos datos aparece bien destacada la doble
modalidad con que se presenta el factor o elemento eclesiolégico en la cons-
titucién de los obispos; la sacramental y la canénica. Pero no hay ningln
motivo que fundamente una concepcién dualista de la estructura del epis-
copado. Hay datos suficientes e innegables para distinguir la missio canonica
de la consagracién, si no siempre en el orden del tiempo, si en el de su natu-
raleza teol6gica distinta: pero la missio canonica no hace mis que localizar

13. 1Ibid., pdg. 146. Las conclusiones que acabamos de resumir se hallan expuestas
en las pags. 146-147.

14. 1Ibid.. p4g. 152.
15. 1Ibid., pdg. 162.
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en cuanto al ejercicio lo que la cheirotonia o imposicién de manos comunica,
ya que se trata de un don para el servicio de la comunidad» 6.

La tercera parte del volumen —«Iglesia y Estado»— incluye los siguien-
tes trabajos: «La confesionalitd dello stato -dal punto di vista civile» (M.
Petroncelli), «La confesionalidad del Estado desde el punto de vista ecle-
sidstico» (A. Arbeloa), «Posibilidades actuales de la teoria de la potestad
indirecta» (A. de la Hera) y «Relacién dialéctica entre la Iglesia y el Estado»
(J. M. Setién).

La ponencia del Prof. Petroncelli subraya en primer lugar que la confe-
sionalidad del Estado tiene en la actualidad un sentido muy distinto del que tu-
vo en otros perfodos histéricos, ya que se ha pasado de una consideracién de la
actitud del Estado basada en la posicién religiosa personal del principe, sin
tenerse en cuenta la posicién de los sibditos, a una concepcién del Estado
eminentemente juridica y a la elevacién del derecho de libertad religiosa de
los ciudadanos a la categoria de derecho fundamental, proclamado por las
Constituciones y por documentos de rango internacional; sin embargo, no
puede pensarse que los mayores obsticulos que el derecho de libertad reli-
giosa encuentra en la actualidad sean precisamente los derivados de la nocién
catélica de confesionalidad. El autor se plantea también el problema de la
nocién de confesionalidad, tal como estd planteado en la doctrina italiana,
poniendo de relieve las dificultades de fijacién del concepto y llevando a cabo
una critica de la postura de D’Avack. Estudia finalmente el tema en relacion
con el Derecho constitucional de algunos paises; su estudio se centra prefe-
rentemente sobre el Derecho italiano, pero se alude también a Portugal, la
Reptiblica Dominicana, Espafia e Irlanda. Para Petroncelli, «nonostante le
differenze e le contrarieta, oggi il principio confesionistico ha ancora un ruolo
da svolgere nel diritto pubblico moderno, anche nel contenuto limitato,
rispetto al passato, che un tale principio comporta» *".

Arbeloa da a su ponencia un enfoque preferentemente teolégico. Arranca
de unos considerandos doctrinales previos que le llevan a distinguir una do-
ble relacién entre el mundo y la Iglesia: Por una parte, una relacién «natural
anterior a toda ley humana; relacién ontolégica que obliga a todo con res-
pecto a Dios y a su Iglesia: obliga a todo hombre en lo que él tenga de
natural, en sus capacidades todas, en sus actuaciones sin que pueda salirse
de la 6rbita sefialada por Dios, sin que haya lugar nunca a un modernismo
superador de unicidades humanas»; por otra, relaciones «juridicas regulado-
ras de las relaciones entre las dos entidades, Iglesia y Estado, creaturas de

16. 1Ibid., pag. 193.
17. 1Ibid., pag. 216.
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Dios que son ambas, con su cometido peculiar las dos» !®. Ademis, el po-
nente considera al Estado como «el gobernante, la suma de los gobernantes»;
por ello, si «tiene el cardcter bautismal, a él se tiene que atener, a los dere-
chos y las obligaciones inherentes al sacramento» !°. Por otra parte —con-
tinuamos resumiendo la poniencia— el Estado considerado como entidad
juridica «es creatura redimida por Cristo, Verbo encarnado» ?°, a la que «ha-
bremos de exigirle €l acto de fe» 2'; por ello, el ordenamiento juridico estatal
no puede ignorar la verdad, «y, conociéndola, a ella ha de ajustar toda su
gama legislativa» 22. Sobre la base de este planteamiento, Arbeloa afirma
que, supuesta la unidad catélica de un pafs, «<abogamos en pro de la confe-
sionalidad catdlica del Estado» 2. A continuacién la ponencia se ocupa de
cémo han de conjugarse los términos unidad, confesionalidad y libertad y
de la dimensién ecuménica del problema.

Alberto de la Hera se ocupa en su ponencia de la «potestas Ecclesiae in
temporalibus», tratando de establecer €l «status quaestionis» en esta materia.
Tarea ésta particularmente ardua puesto que con demasiada frecuencia los
autores de Derecho Pidblico Eclesidstico han discutido en torno a las tradi-
cionales tesis del poder directo, indirecto y directivo de una manera conven-
cional, sin profundizar en los problemas de indole escriturista, histérico-ju-
ridica y eclesiolégica que la cuestién plantea y prescindiendo por completo
de la bibliograffa verdaderamente cientifica que ha tratado de profundizar en
ellas, sobre todo a partir de 1920. En este sentido la exposicién llevada a
cabo en este trabajo, al mismo tiempo que muestra que buena parte de los
argumentos de la clésica critica del poder directo podrian ser esgrimidos igual-
mente frente a la teorfa del poder indirecto, sitlia en su precisa perspectiva
las posibilidades de la teorfa del poder directivo y llama la atencidén sobre las
dificultades de utilizacién de la terminologia y €l enfoque que han caracteri-
zado a esta cldsica discusién. Termina el trabajo sefialando algunos puntos
que puedan servir de base a ulteriores investigaciones: relacidén entre juris-
diccién y magisterio de la Iglesia, distincién entre Derecho penal candnico y
disciplina penitencial y conexién del tema con la consideracién de la santifi-
cacién de lo temporal como misién especifica de los laicos; «;no cabrfa
afirmar —termina preguntdndose el autor— que la mds s6lida garantfa de la
plenitudo potestatis Ecclesiae por una parte, y de la sana autonomia de lo
temporal por otra, estd en el claro deslinde entre clérigos y laicos, entre una
Ecclesia dominans que se aparte del mundo y una Ecclesia oboediens —que

18. Ibid., pdg. 220.

19. 1Ibid., pags. 220-221.
20. Ibid., p4g. 221.

21, Ibid., loc. cit.

22, 1Ibid., loc. cit.

23, 1Ibid., pag. 231.
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no forma parte de la jerarquia ni participa de las potestades eclesidsticas—
llamada a penetrar todas las actividades profanas?» 2.

La ponencia de José Marfa Setién arranca de las categorfas tipicas en las
que, seglin Erick Wolf, pueden «sintetizarse las diversas formas que histéri-
camente han tomado las relaciones juridico-sociolégicas existentes entre la
Iglesia y el Estado» ?5. Al comentar esta descripcién de categorias, entre las
que aparece la de relacién dialéctica, en torno a la cual se desarrolla este es-
tudio, Setién advierte «que cada forma histérica de realizarse la relacion
Iglesia-Estado carece de la pureza conceptual que la sistemdtica podria pa-
recer que le atribuye; mdés bien es la complejidad la nota caracteristica de las
realizaciones, al parecer, mis simples» 28, El autor subraya el interés metodo-
légico del estudio del tema Iglesia-Estado desde el punto de vista de la rela-
cién dialéctica, en orden a llegar a un planteamiento mds real del problema,
aclarando que «al hablar de relacién dialéctica, Unicamente queremos sig-
nificar la existencia de dos polos de influencia politica (juridica) y socioldgi-
ca, que mutuamente se condicionan, dando lugar a diversas formas de tensién,
de las que ha de surgir el equilibrio dindmico en el que Unicamente ha de pen-
sarse que pueda darse la relacién propia de la convivencia verdaderamente pa-
cifica» 2. A la luz de este planteamiento el ponente lleva a cabo un anilisis
del tema de las competencias de la Iglesia y el Estado que trata de superar
la cldsica nocién de «res mixtae», para concluir que debe renunciarse «a una
clara delimitacién doctrinal de competencias...». «Ello no quiere decir —afia-
de Setién —que no deban tenerse en cuenta ciertos principios de accién, de-
rivados del estudio de la naturaleza de ambas sociedades y de sus fines pro-
pios; pero la concrecién habrd de ser necesariamente histdrica y politica» 2.
El autor concluye su ponencia sefialando que «las tendencias socializantes del
Estado moderno asi como el fenémeno histérico de la divisién religiosa,
hacen urgente la tarea de garantizar el margen de libertad necesario para el
funcionamiento de la Iglesia, a través de una accién sobre la comunidad po-
litica ordenada a garantizar el respeto de los derechos fundamentales de los
ciudadanos y de los grupos, asi como la tendencia a una diversificacién fun-
cional de los fines profanos y religiosos, a fin de que la libertad de la Iglesia
quede garantizada por el juego politico interno al Estado, ordenado a garan-
tizar la autonomia de los ordenamientos internos al mismon» 2,

La cuarta parte del volumen, titulada «Iglesia e individuo», consta de dos

24. 1bid., pig. 270.
25. Ibid., pag. 271.
26. Ibid., pags. 271-272.
27. 1bid., pag. 272.
28. Ibid., pag. 282.
29. TIbid., pig. 283.
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ponencias : «Incorporacién a la Iglesia por el bautismo y sus consecuencias ju-
ridicas» (C. M. Corral Salvador) y «Los derechos subjetivos publicos en la
Iglesia» (A. Prieto Prieto).

El P. Corral Salvador destaca al inicio de su ponencia la trascendencia del
bautismo bajo el triple aspecto eclesiolégico, ecuménico y candnico. El trabajo
se articula en tres partes netamente diferenciadas. La primera estd dedicada al
estudio de la incorporacién a la Iglesia por el bautismo en la Escritura y al
término de ella concluye el autor «que segin la Sagrada Escritura el bautis-
mo, que nos regenera para €l reino de los cielos y para la vida sobrenatural,
nos incorpora a Cristo y a su Iglesia. El renacimiento sobrenatural es ya in-
corporacién a la Iglesia» 2°. A continuacidn, el ponente pasa a ocuparse de
las consecuencias juridicas fundamentales de la incorporacién por el bautis-
mo; en primer lugar, la personalidad sobrenatural en la Iglesia. Segiin el P.
Corral hay que distinguir una personalidad natural y otra sobrenatural; de esta
ultima el hombre carece antes de haber recibido el bautismo: «El hombre es
y permanece persona, suppositum rationale, pero por el bautismo es intrinse-
camente elevado, si bien accidentalmente, al orden de los medios sobrenatu-
rales» 31, Otras consecuencias son la condicién de siibdito de la Iglesia, y la de
miembro. Sobre este discutido punto el P. Corral concluye: «...que existe
una coincidencia parcial (entre la terminologfa teolégica y la canénica sobre el
tema), y que en base a ella puede usarse una misma terminologia, si bien la
clencia candnica hard mejor en servirse del concepto de persona, y la ciencia
teol6gica del concepto de miembro. Que también el derecho candnico cono-
ce una gradacién en el concepto de miembro, como es el caso de los miem-
bros de una religién, desde un estado inicial de novicio hasta un estadio pleno
de profesos solemnes» %2, La ponencia termina con un apartado dedicado a
las consecuencias juridicas de la incorporacién bautismal afectada por el ébice
y la censura.

La ponencia del Prof. Alfonso Prieto sobre los derechos subjetivos pu-
blicos en la Iglesia arranca con una consideracién acerca de la doctrina ca-
nénica sobre el tema. A este fin, el autor recuerda el Congreso celebrado en
Roma el afio 1950 para el estudio de los derechos subjetivos y su proteccién
en el ordenamiento candnico. En las ponencias de este Congreso ve un claro
ejemplo de un enfoque de la cuestién que hubiera resultado poco menos que
obligado hace unos afios; se estudiaba «con un talante estrictamente apolo-
gético: la comprobacién de una proteccién eficaz en el Derecho canénico de
los derechos piiblicos subjetivos y la justificacién de los posibles desfalleci-

30. Ibid., pdg. 291.
31. Ibid.. pdg. 294.
32. Ibid.. pdg. 315.
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mientos del sistema protector en funcién de las peculiaridades de la sociedad
eclesidstica» **. El Prof. Prieto se aparta de esta actitud, que considera influida
por lo que Ayala llama «el normativismo de los canonistas», normativismo
que, con palabras del ponente, equivale a «un encerrarse en la norma, pres-
cindiendo dz todo criterio valorativo que la trascienda, cuya mds visible ma-
nifestacién es la débil actitud critica frente a ella» 3. Como cuestiones obli-
gadas para superar el citado planteamiento se estudian en la ponencia el pro-
blema de la falibilidad del poder canénico segiin los més autorizados tedlogos
modernos que se han ocupado del tema y otros factores determinantes del
normativismo, tales como la repulsa de lo nuevo y el apego a lo recibido y a la
costumbre. A continuacibn, y tras referirse a la coyuntura revisionista actual,
la ponencia pasa a ocuparse del estudio técnico de la cuestién: la nocién de
derecho subjetivo, las dificultades de calificarlos como piiblicos o privados y
las posibilidades de trasplante de la nocién de derecho piblico subjetivo a
la ciencia candnica. A propésito del tiltimo de los problemas apuntados Al-
fonso Prieto muestra claramente sus reservas en cuanto a la oportunidad de
la nocién de derecho publico subjetivo en el Derecho de la Iglesia: «...en la
Iglesia —escribe el autor— existe un problema de limites entre autoridad
social y librtad del individuo, asi como bases ineludibles para su solucibn.
Ahora bien, ya vimos que la importancia de la teorfa de los derechos publicos
subjetivos, mis que de su valor intrinseco, derivaba precisamente de la luz
que sobre este problema arrojaba. Creemos, sin embargo, que el aludido pro-
blema autoridad-libertad, puede ser tratado con perspectiva juridica, con la
consideracién de los derechos subjetivos en cuanto limites del poder ecle-
sidstico, sin que sea necesario acudir a clasificaciones que traerfan la secuela
de verdaderas aporias cientificas» ®. Una vez sentadas las bases del problema,
el Prof. Prieto pasa a mostrar las razones que avalan la existencia en la Igle-
sia de esferas de autonomia frente a la autoridad eclesidstica, llevando a cabo
un andlisis de los aspectos fundamentales del problema. Termina esta intere-
sante ponencia con una referencia breve, pero llena de interés, a la tutela de
los derechos subjetivos, en un planteamiento «de lege ferenda».

Se cierra este volumen con el texto del discurso que pronuncié en la se-
sién final el Excmo. y Rvmo. Mons. D. José Antonio Dammert Bellido, Obis-
po de Cajamarca, en el que trat6 con claridad, v aduciendo numerosos ejem-
plos, de las consecuencias pastorales de una visién eclesiolégica del Dereg}lo

Canénico.

33. [Ibid., p4g. 325.
34, Ibid., pdg. 327.
35. Ibid., pdg. 342.
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ITI

El volumen en el que se publican las ponencias de la Semana de Derecho
Canénico celebrada en Valencia, dedicada como ya hemos recordado, al De-
creto conciliar Christus Dominus, contiene también catorce trabajos, prece-
didos de unas palabras de presentacién escritas por el Prof. Lamberto de
Echeverrfa. A continuacién trataremos de ofrecer al lector un breve resumen
de cada uno de los trabajos.

El Prof. Antonio Mostaza se ocupa en su ponencia del tema «Poderes
episcopales y presbiterales». Se trata ‘de un documentadisimo estudio, con
amplia base bibliografica y continuas referencias a las fuentes, en torno a la
diferencia entre presbiteros y obispos. La cuestién queda planteada con gran
claridad en una serie de interrogantes que aparece en la pdg. 10 del trabajo:
«1 ;Cudl es la diferencia entre obispos y presbiteros? 2 ; Afecta esa diferen-
cia a las potestades de orden y de jurisdiccién, o sélo a una de ellas? 3 ;Tal
diferencia radica en el derecho divino o sélo en el derecho eclesidstico? 4 Su-
puesto que la distincién entre obispos y presbiteros sea de institucién divi-
na, (fue el propio Jesucristo quien la establecié inmediatamente o sdlo en
forma mediata? 5 (Es el episcopado un sacramento o s6lo un sacramental?
6 ¢(Imprime caricter el episcopado? 7 ;Constituye el episcopado un caricter
nuevo, adecuadamente distinto del cardcter sacerdotal, es decir, es el episco-
pado un sacramento distinto del presbiterado; o es, por el contrario una
perfeccién, una extensién o un complemento del caricter sacerdotal? etc. etc.»
Ante la imposibilidad de estudiar en los angostos limites de una ponencia
tantos y tan complejos problemas, Mostaza dirige su trabajo al estudio de la
diferencia entre los poderes de los obispos y los presbiteros, llevando a cabo
un concienzudo andlisis de la Escritura, la patristica y el Magisterio de la
Iglesia. Dentro del apartado dedicado a Magisterio, presta particular atencién
al Concilio Vaticano II, estudiando la doctrina conciliar sobre los poderes
de los obispos, los de los sacerdotes y sobre las relaciones de éstos con el
obispo.

«Solicitud pastoral de los Obispos en su dimensién universal» es el titulo
del trabajo de Mons. Manuel Bonet Muixi. Comienza este estudio con unas
reflexiones sobre el sentido del Derecho en la Iglesia, al hilo de la problem4ti-
ca de la misién de los Obispos, en su doble dimensién: local y universal. A
continuacién, el ponente pasa al comentario directo de los nn. 4 - 7 del De-
creto Christus Dominus. Este comentario, 16gicamente, se lleva a cabo tenien-
do en cuenta, no sélo el texto del decreto, sino aquellas otras fuentes de ma-
nejo imprescindible para el estudio del tema: ante todo el cap. III de la
Const. Lumen gentium y la nota explicativa; ademds, los documentos pon-
tificios posteriores, especialmente el Motu proprio Apostolica sollicitudo. El
ponente se ocupa del tema de la colegialidad, estudiando tanto los problemas
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teoldgicos basicos y la estructura del colegio como las modalidades de ejer-
cicio: solemne, ordinario y universal por participacién. Al hablar de colegia-
lidad universal por participacién Mons. Bonet hace referencia a aquella forma
de colegialidad episcopal que encuentra una- estructuracién institucional en
el Sinodo episcopal. A continuacién trata de la solicitud pastoral de la Igle-
sia universal, aludiendo a sus fundamentales concreciones; dedica especial
atencién a la evangelizacién del mundo y la difusién de la verdad entre to-
dos los hombres. La ponencia, tras los apartados dedicados respectivamente a
la solicitud episcopal hacia otras iglesias particulares, a la solicitud pastoral
extraordinaria y con los perseguidos, termina con una conclusién en la que
llama la atenci6n sobre la necesidad de afrontar los temas de Derecho Cané-
nico en un clima postconciliar. «Este clima —nos dice el autor— equivale a
la fidelidad a la letra y al espiritu del Concilio ecuménico Vaticano II» %.

El P. Francisco Lodos Villarino estudia en su ponencia el tema «Los
Obispos y la Sede Apostélica». Se trata de un trabajo en el que resaltan dos
cualidades : su cuidada sistemdtica y la utilizacién de la documentacién que
refleja la génesis de los textos para la interpretacién de la doctrina conciliar.
El niicleo fundamental de este estudio lo constituyen los apartados dedicados
a la dispensa de leyes generales y a las reservas; en ambos temas el P.
Lodos no elude las cuestiones de detalle, ni evita enfrentarse con las dificul-
tades exegéticas. Con respecto a la naturaleza jurfdica de la potestad de dis-
pensar de las leyes generales de la Iglesia, segin el Decreto Christus Domi-
nus, el ponente estima que aunque «no consta que el Concilio se haya pro-
puesto decidir la controversia, con el facultas fit no favorece a los que sos-
tienen que es propia y nativa de los Obispos como pastores». E inmediata-
mente después afiade: «Y en la hipétesis de que esta facultad no es propia
y nativa de los Obispos, se pregunta si ha de calificarse técnicamente de or-
dinaria o mis bien de delegada a iure. Y también se controvierte. En el
sentir més comiin, se considera ordinaria. Pero en ambas concepciones cien-
tificas esta facultad de los Obispos es delegable, incluso habitualmente» .

La ponencia del Prof. Lamberto de Echeverrfa, dedicada a «La dibcesis,
Iglesia particular», muestra en primer lugar la concepcién de la dibcesis que
el Cédigo de 1917 refleja, en la que la figura del obispo domina sobre la de la
dibcesis, intitucionalmente considerada, y la nocién de gobierno relega a un
segundo plano el aspecto vital y sacramental de la comunidad de fieles y el
sentido sacerdotal de la funcién del pastor. A continuacién se refiere a las
aportaciones de la eclesiologfa inmediatamente anterior al concilio, que ha
mostrado las diferencias al respecto entre la Teologfa occidental y la oriental,

36. La funcidn pastoral..., cit., pag. 80.
37. 1Ibid., pdg. 124.
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tendiendo a prestar mayor atencién a los aspectos vitales, con el consiguiente
acercamiento a las concecciones orientales y a la més primitiva tradicién, que
siempre se ha conservado de alguna manera en Occidente, tanto en los actos
de nombramiento de los Obispos como en los textos litdrgicos. Tras esta
introduccién, el ponente destaca que la doctrina del Vaticano II significa una
vuelta a la tradicién. En este sentido recoge los textos conciliares mds sig-
nificativos para centrar su atencién sobre la definicién contenida en n. 11
del Decreto Christus Dominus, que considera «de gran empuje teoldgico, muy
alejada de la circunscripcién puramente administrativa a que nos habfan
ido acostumbrando algunos canonistas y en la mejor linea de la renovacién
pastoral moderna. Definicién espléndida, riquisima en consecuencias doctrina-
les y préacticas» ®8. D. Lamberto de Echeverria estudia esta definicién en su
contexto doctrinal e histérico, refiriéndose también, con sugestivas reflexio-
nes, al momento actual del Derecho Candnico. Pasa después a analizar sus dis-
tintos elementos y las consecuencias juridicas que la nueva definicién lleva
consigo. Seglin el ponente estas consecuencias podrfan ser las siguientes:
1.°) Catolicidad apostélica de la comunidad diocesana. 2.°) Solidaridad de las
Iglesias locales. 3.°) Primacfa del aspecto espiritual. 4.°) Necesidad de suavi-
zar la separacién excesivamente rigida entre potestad de orden y potestad
de jurisdiccién. 5.°) Necesidad de resolver la dicotomia entre gobierno y pas-
toral. 6.°) La urgencia de buscar sintesis entre los organismos y las tareas a
ellos encomendadas. Refiriéndose a este tltimo punto, la ponencia termina
con las siguientes palabras: «La sintesis de entrambos aspectos es tan eficaz
como dificil de lograr. Y de esto se trata en la Iglesia diocesana. De que el
Derecho no sea sélo la recta ordenacién de la casa, sino el impulso que favo-
rezca la realizacién de la obra. De hacer de la dibcesis una entidad auténti-
camente misionera. S6lo entonces dejard de ser una estructura jurfdica para
transformarse en una efectiva realizacién de la Iglesia universal que se encar-
na. actda, y vive en la Iglesia particular» %,

«El magisterio episcopal» es el titulo del trabajo presentado a la sema-
na, fruto de la labor conjunta de los PP. Carlos del Corral y Luis Vela, S. J.
Los autores anuncian en la introduccién general su propésito de estudiar la
potestas magisterii en el contexto de la doctrina conciliar, la cual «nos pre-
senta con bellfsima profundidad a la auténtica Ekklesia, sacramento comuni-
tario de esa comunidad m4s intima formada por el Espiritu Santo, como vincu-
lo del Padre y del Hijo, con todos los incorporados por la fe y el Bautismon 4°.
Considerado en sf mismo, segin la ponencia, el munus docendi se recibe por
la consagracién y, pese a que no se le designa asi en el n. 2 de la nota previa

38. Ibid, pdg. 130.
39. Ibid., pdg. 142.
40. Ibid., pdg. 144.
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al cap. III de la Const. Lumen gentium, debe calificarse de verdadera potes-
tad social, juridica y jurisdiccional en sentido amplio. Los autores explican
que la consideracién del magisterio como potestad debe entenderse, teniendo
en cuenta que fundamentalmente «no existe mas que una tnica potestad, por-
que uno es moralmente el mandato de misién salvadora preceptuado por Cris-
to a la Iglesia, a sus apdstoles y sucesores» **. «De la unicidad del fin sobre-
natural —afaden mds adelante— al que se encamina la Iglesia toda y sus po-
deres, si bien bajo distintos matices, parece debe responder la unidad de la
potestad de la Iglesia» 2. Advierten, ademds, los ponentes que el magisterio,
como la potestad eclesidstica en general, es un «quid unicum» en la teorfa
general del poder. «Por ello —afiaden—, a la hora de profundizar en el co-
nocimiento cientffico y técnico del poder de misién evangélica, podran, si,
buscarse analogfas, comparaciones, términos tomados de las ciencias juridicas
y politicas. Nunca, empero, podrd verterse adecuadamente en conceptos hu-
manos el misterio de lo humano-divino de la Iglesia, prolongacién del mis-
terio Dios-Hombre» 4%. A continuacién se ocupan de la consideracién del ma-
gisterio en su relacién con los miembros actuales de la Iglesia (magisterio del
Obispo en relacién con los otros obispos, con el clero y con los laicos), con los
infieles y con los acatélicos y del objeto del magisterio episcopal. Termina la
ponencia con algunas sugerencias en orden a la revisién de determinados tex-
tos del Codex y con la exposicién ordenada de las conclusiones.

D. Antonio Molina Meli4 estudia la circunscripcién de las dibcesis en un
trabajo que se centra en el estudio del factor territorial del gobierno dioce-
sano. Tras un breve resumen histérico sobre los origenes de las didcesis, el
ponente plantea el problema de las dificultades de la actual geograffa ecle-
sidstica como consecuencia de que existen difcesis demasiado pequeiias,
en las que no es posible mantener los servicios e instituciones propias de
una Iglesia particular, o demasiado grandes, con la inevitable consecuencia de
que no se pueda procurar una eficaz asistencia a los fieles. Desde esta pers-
pectiva, el autor pasa revista a los textos relativos al tema del esquema
conciliar «De episcopis ac de dioecesium regimine» y a las vicisitudes de los
mismos, hasta que la materia quedd regulada en los nn. 22 y 23 del Decreto
Christus Dominus. El ponente estima que las demarcaciones «deben asegu-
rar la unidad orginica de cada diécesis, teniendo en cuenta la variedad de
composicién del pueblo de Dios» *4; de aquf la necesidad de «unidad en cuan-
to a las personas e instituciones» y variedad en cuanto que «en la didcesis
—Iglesia particular— tiene que darse, en pequefio, la misma Iglesia univer-

41. Tbid. pdg. 157.
42. 1Ibid., p4g. 157.
43. 1Ibid., p4dg. 160.
44, 1Ibid., pdg. 177.
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sal» °, Se ocupa también de la relacién de las circunscripciones diocesanas
con las demarcaciones civiles y con las fronteras nacionales, estudiando tanto
los textos del Decreto Christus Dominus como los concordatos. Termina la
ponencia con una breve referencia a las didcesis personales y un apartado de-
dicado a la autoridad competente en la materia.

La ponencia de D. Luis Portero Sinchez lleva como titulo «Los Obispos
y la potestad civil» y constituye un comentario a los nn. 19 y 20 del Decreto
Christus Dominus. El trabajo comienza con una introduccién dostrinal en la
que se alude a la necesidad de una armonia entre la Iglesia y el Estado, segiin
las ensefianzas del magisterio de los Pontifices romanos. A continuacién se
ocupa de los nombramientos episcopales, exponiendo un panorama histdrico,
un estudio de los sistemas practicados en esta materia y un juicio critico
sobre los diversos sistemas entre los que «el sistema denominado de prenoti-
ficacién oficiosa —segiin el ponente— parece un instrumento m4s adaptado a
nuestros tiempos y por tanto digno de recibir nuestro beneplacito» 6. A con-
tinuacién, la ponencia se ocupa del planteamiento del problema en el aula
conciliar y de la peticién de renuncia a los privilegios de los Estados en esta
materia, hecha por el Vaticano II. En relacién con esta renuncia, el Dr. Por-
tero Sdnchez, se plantea la cuestién del tiempo y el modo, con referencia
explicita a Espafia; el autor entiende que es necesaria la supresién del siste-
ma vigente y que ello debe llevarse a cabo en el contexto de una revisién del
Concordato. La ponencia estudia también el procedimiento a seguir por la
Iglesia para la seleccién de los candidatos al episcopado; tras analizar diver-
sos procedimientos histéricos y actuales, D. Luis Portero estima que en la
actualidad «debe partirse de la idea de que hay que volver en alglin modo a
la consulta del clero y del pueblos de Dios» #°. Termina este estudio con un
epigrafe sobre «la actividad de los obispos frente al poder civil», en el que se
trata de la misién del Obispo en relacién con los problemas que plantea la
convivencia temporal.

Bajo el titulo «Los cooperadores del Obispo diocesano», €l Dr. José An-
tonio Souto Paz estudia en su ponencia los nn. 25 al 29 del Decreto Christus
Dominus. En la introduccién se explican los criterios que han de servir de
base para el estudio del tema, la génesis de los textos conciliares a comentar
y los limites en que ha de moverse la ponencia; en este dltimo sentido el po-
nente explica que si bien en una consideracién doctrinal, un estudio de los
cooperadores debe incluir los nn. 25 al 35 del Decreto conciliar comentado,
en ¢l trabajo se excluyen los parrocos y los religiosos, ya que estos temas cons-

45. Ibid.. pdg. 177.
46. 1Ibid, pdg. 225.
47. Ibid.. p4g. 231.
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tituyen el objeto de otras dos ponencias de la Semana. El trabajo se divide
en dos partes fundamentales. En la primera de ellas se lleva a cabo un andli-
sis de los distintos tipos de cooperadores del Obispo diocesano (Obispos coad-
jutores y auxiliares, Curia diocesana, Consejos diocesanos y clero). No es po-
sible resumir aquf las numerosas aportaciones del ponente, en orden a la in-
terpretacién de los textos conciliares, «poniendo de relieve —como expresa-
mente dice el autor— el entronque histérico de estas instituciones, las inno-
vaciones que se hayan producido y los fundamentos alegados en el aula con-
ciliar para su elaboracién definitiva» 8, Baste decir que Souto realiza su ta-
rea teniendo en cuenta simultineamente las exigencias de la eficacia pastoral
y de un correcto planteamiento de la organizacién en el orden juridico, ten-
diendo siempre a evitar la confusa dicotomia pastoral-Derecho, poniendo de
relieve, en cambio, «que la funcién jerdrquica se manifiesta de modo primor-
dial, con una misién de servicio a la comunidad» y «que la institucién de los
cooperadores se debe entender como elemento estructurador de la dilatada
funcién del obispo, canalizada a través de érganos establecidos por el derecho,
que hagan posible y efectivo el contenido de la funcién jerdrquica» *°. Par-
tiendo de estos presupuestos el autor no podfa limitarse a una tarea mera-
mente expositiva, sino que le era necesario adoptar una actitud valorativa,
que le lleva a proponer soluciones concretas para aquellos puntos con respec-
to a los cuales los textos del Concilio adolecen de excesiva inconcrecién y a
adoptar una actitud de respetuosa pero clara critica en relacién a determina-
das soluciones *°. El trabajo termina con la parte dedicada al encuadramiento
sistemdtico, en la cual se someten a revisién, sobre 1a base de la doctrina con-
ciliar, los conceptos técnicos fundamentales para el estudio de la materia;
desde este punto de vista tienen particular interés las aportaciones del autor
a la teorfa del oficio eclesidstico.

Fernando Della Rocca present a la Semana de Valencia una comunica-
cién titulada «Problemi di giustizia amministrativa nel diritto canonico» en
la que pide que la reforma legislativa actualmente en curso provea a «!'istituzio-
ne di adeguate cautele giurisdizionali a favore del clero» 1. En este sentido con-
sidera necesario «un speciale sistema di giustizia amministrativa..., che —fer-
ma la autorita episcopale— valga sempre a tranquilizare 'animo del sacerdo-
te di fronte all'uso che viene fatto dall’Ordinario della sua potestd» 52. Para re-
solver este problema Della Rocca entiende que, por una parte, hay que con-

48. Ibid.. pdg. 246.

49. Ibid., pdg. 244.

50. Vid. como ejemplos de una y otra actitud lo que se dice sobre los consejos
y ;ggrgslsa relacién entre vicarios generales y vicarios episcopales en las pdgs. 258-262
y -258.

51. 1Ibid.. pdg. 277.

52. Ibid., pdg. 278.
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siderar el problema como exigencia ineludible, reforzada por el espiritu del
Vaticano II; pero, por otro, que no pueden trasplantarse las soluciones del
Derecho estatal, dadas las diferencias de presupuestos, especialmente por lo
que se refiere a la concepcién de la potestad. Propone soluciones de tipo «en-
dogeno» (auxilio al ordinario de expertos, obligacién de que el Ordinario de
la motivacién de sus decisiones) o «exogeno» (un 6rgano judicial especial,
de tal suerte que la decisién sea adoptada realmente por «terceros»).

«Los pérrocos» es el titulo de la ponencia de D. Juan Calvo Otero. Co-
mnienza este trabajo con una introduccién en la que se alude a los origenes
de la parroquia y a la consideracién preferentemente estitica de que ha sido
objeto por parte de la literatura canénica. Para superar este planteamiento y
llegar a una visién més eclesioldgica, el ponente considera preferible estudiar
el tema «inicidndolo bajo una consideracién institucional de la parroquia
y seguidamente, con este presupuesto, (tratar) de la figura juridico-pastoral
del pérroco, haciendo alguna indicacién en torno a su contenido juridico y
a las relaciones con otras instituciones y ministerios dentro de la Iglesia» 2.
Tras apuntar la cuestion de la unidad, universalidad y localismo en la Iglesia
—«la unidad y universalidad, radicales y esenciales, y una particularizacién
necesaria y que entrafie el misterio de ser manifestativa de toda la Iglesia» **—
el ponente analiza los aspectos territoriales en la Iglesia y la funcién del terri-
torio en el Derecho Canénico. El Dr. Calvo estudia a continuacién la figura
del parroco en el Decreto Christus Dominus, como cooperador del Obispo. En
este sentido afirma: «La funcién del parroco... tiende a realizar la Iglesia
universal, en su nivel de pastor propio de una comunidad menor dentro de
la dibcesis. Pcro esta realizacién tiene un sentido de dependencia del pastor
de la iglesia particular...» *°. La ponencia se centra en el estudio de este plan-
teamiento de dependencia, refiriéndose el autor al contenido juridico del ¢mu-
nus» de los parrocos y a las relaciones de éstos con el Obispo propio, con los
fieles que se le encomiendan y con los demds presbiteros. Termina el trabajo
con un epigrafe, titulado «normas marginales», en el que se trata de la signi-
ficacién de las cualidades del parroco en la cura de almas, de la estabilidad
parroquial y del ruego del Concilio a los parrocos para que renuncien a su
cargo si «ob ingravescentem aetatem aliamve gravem causam ab officio rite
fructuose adimplendo impediunturs.

El P. Marcelino Cabreros de Anta comienza su ponencia sobre «Los re-
ligiosos y el Obispo» indicando que para desarrollar el tema se debe estudiar
previamente, tanto el ministerio pastoral de los Obispos como el apostola-

53. Ibid., pag. 285.
54. TIbid., pdg. 286.
55. Ibid. pdg. 288.
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do propio de los religiosos, para ver de este modo la relacién entre ambos.
Aunque, por razonés de brevedad, rechaza este planteamiento; sin embargo,
el trabajo se articula en cuatro capitulos, dedicados respectivamente al minis-
terio pastoral de los Obispos, al apostolado de los religiosos, al apostolado
jerdrquico de los religiosos y a la organizacién del apostolado de los religiosos.
El P. Cabreros llama la atencién sobre el hecho de que la relacién Obispos-
superiores internos no puede establecerse de una manera simplista, haciendo
una disociacién tajante entre régimen externo e interno y entre el apostolado
y los medios de santificacién. «No es posible atribuir —nos dice— todo el
régimen interno a los superiores religiosos y todo el régimen del apostolado
externo al Obispo, sin que se produzcan inacabables conflictos y contradic-
ciones. Requiérese una armonizacién en el ejercicio de ambos poderes...» 8.
Partiendo de la base de que los religiosos tienen el deber del apostolado y
que éste constituye un servicio de la Iglesia, €l ponente se ocupa de su armo-
nizacién con la vida religiosa y de los tipos de apostolados que los religiosos
pueden desarrollar, distinguiendo a los religiosos presbiteros de los llamados
conversos o coadjutores; con respecto a estos ultimos, se pronuncia por una
cooperacién més estrecha con los sacerdotes y postula una més cuidada
formacién. Al estudiar los medios de apostolado en relacién con el estado
religioso, los clasifica en obras incompatibles, medios ordinarios y medios
extraordinarios. Los religiosos son cooperadores del Obispo diocesano y, por
tanto, «su cooperacién debe aprovecharse siempre que sea ttil para el bien
de las almas y no sélo a falta del clero secular»3”. La ponencia se ocupa
también de la sumisién a los superiores internos y de la fidelidad a la indole
propia de cada Instituto, segiin el espiritu del Fundador y las reglas. Desde
el punto de vista de la organizacién, y esquematizando los textos conciliares,
este trabajo termina con una referencia a la cooperacién de los religiosos
con el clero secular y con los laicos, a las reuniones de Obispos y Superiores
religiosos y a las conferencias de los Superiores Mayores.

El Dr. José Marfa Pifiero Carrién advierte al comenzar su ponencia sobre
«El Obispo y el seminario», de las dificultades para un tratamiento del
tema estrictamente jurfdico: «Se trata solo —nos dice el autor— de enmar-
car el seminario en el conjunto orgdnico del gobierno diocesano: dibujar
cuél sea la mutua interdependencia entre el ministerio pastoral de los obispos
y el seminario; y esto desde un punto de vista, que siendo —creemos— mds
y més pastoral, enriquezca y potencie el verdadero planteamiento juridico
de temas como éste» %%, La ponencia se inicia con un «marco histérico» en
el que alude a la legislacién de Trento, muestra la insuficiencia de las normas

56. Ibid., pdg. 306.
57. 1Ibid., pag. 322,
58. Ibid., pdg. 331.
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del Codex, presenta la génesis del Decreto conciliar Optatam totius e
indica los demds textos del Vaticano II en los que se alude a los seminarios.
A continuacion, el autor desarrolla unas consideraciones sobre la figura del
seminario en la renovacién pastoral de una difcesis para pasar a examinar
unas cuestiones actuales sobre los seminarios desde un punto de visto ju-
ridico pastoral. En este epigrafe el ponente agrupa en ocho apartados los
puntos que considera fundamentales, desarrollando con gran viveza las ideas
que considera bésicas para una nueva concepcién del seminario: profundi-
zacién en los documentos conciliares fundamentales (especialmente las Cons-
tituciones Lumen gentium y Gaudium et spes), un claro concepto del sacer-
docio, la concepcién del seminario como un programa diocesano de fomento
y formacién de las vocaciones mds que como un edificio y una institucién
docente, concentracién de los centros eclesidsticos de formacién que sélo
excepcionalmente habrian de ser diocesanos, una ensefianza distinta de la de
las Facultades de Filosoffa y Teologia que debe llevar —seglin Pifiero Ca-
rribn— a unas Facultades de Pastoral, una responsabilidad inmediata de sus
propios superiores que deben trabajar en equipo, revisién de los plantea-
mientos econdémicos, etc.

El P. Ramén Bidagor S. J. trata en su ponencia de la importancia del
Decreto Christus Dominus en la legislacién futura de la Iglesia. El autor va
pasando revista a una serie de cuestiones en las que el Decreto conciliar abre
perspectivas a los trabajos de la Comisién Pontificia para la revisién del
Cédigo de Derecho Canénico. Tras referirse a la conexién del Decreto Chri-
stus Dominus con la Constitucién Lumen gentium y a la visién de la didcesis
que ambos documentos conciliares ofrecen, el P. Bidagor escribe: «Algunas
disposiciones legislativas han aplicado ya esta doctrina en el mismo Concilio.
Dejan ademds abiertas otras perspectivas para la legislacién futura: las normas
para la distribucién del clero; la intencién de dedicar en mayor medida los
bienes temporales eclesidsticos a la ayuda y subsidio de las iglesias pobres
y necesitadas, aun en otras iglesias particulares o didcesis; la disponibilidad
del clero en servicio de di6cesis ajenas a la propia que lleva consigo la revi-
sién o reforma de las leyes sobre la incardinacién y excardinacién para facili-
tar el transito de los clérigos de una a otra didcesis; la posibilidad de llamar
a los religiosos, en las condiciones debidas, para que se les conffen ministerios
u oficios propios de la di6cesis o de la regién. Tal vez de mayor trascendencia
serd la formacién de Prelaturas, que puedan erigirse para atender a obras
pastorales o misioneras, con estatuto propio y cardcter personal en las cuales
se verdn unidades mayores de Ia organizacién eclesidstica» *°. Terminada
esta enumeracién el ponente pasa revista a otros problemas: la retribucién

59. [Ibid., pdgs. 353-354.
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del clero y el sistema beneficial, la centralizacién y descentralizacién del poder
en la Iglesia, los nuevos consejos y oficios en la iglesia particular, las Confe-
rencias episcopales. Acaba la ponencia con un elogio a las semanas espafiolas
de Derecho Canénico y con la expresién de un saludo a los semanistas del
llorado Cardenal Ciriaci, entonces (en el momento en que se celebraba la
Semana de Valencia) Presidente de la Comisién Pontificia para la reforma
del Codex.

Se cierra el volumen con un trabajo de Mons. Gonzalez Moralejo, titu-
lado «Visién pastoral del Decreto Christus Dominus». El autor califica a su
trabajo de testimonio, mas que de estudio técnico. En él se delinea —como
fruto de la reflexién del ponente sobre los temas conciliares —la figura y la
misién del Obispo, segiin el Vaticano II.

1V

La lectura de estos dos volimenes lleva, ante todo, al convencimiento de
que los canonistas espafioles (y los colegas de otros paises que han colaborado
en los trabajos de las Semanas de Derecho Candnico, objeto de esta resefia)
han llevado a cabo un notable esfuerzo por contribuir a la solucién de los
muchos problemas que se plantean en el momento actual al estudioso del
Derecho de la Iglesia. Si queremos pasar a un plano valorativo, hay que se-
flalar que se trata de trabajos de muy diversas caracteristicas. En unos se ha
procurado la exactitud y rigor en la exégesis de los textos conciliares, en otros
se ha afrontado una problemdtica mds amplia; todos ellos reflejan la per-
sonalidad de sus autores, con las inevitables consecuencias de la variedad y
de la desigualdad. Considero que esta variedad es un bien, puesto que da
testimonio del deseo de los organizadores de las Semanas de Derecho Cané-
nico de recoger, en la medida de lo posible, las diversas manifestaciones del
interés por el Derecho de la Iglesia que se advierten en Espafia. No creo,
por tanto, que sea (til emitir un juicio de valor sobre cada uno de los tra-
bajos, lo cual resultarfa dificil dentro de los limites de estas notas. Por ello,
mis que una critica de las ponencias, considero preferible exponer unas
reflexiones de alcance m4s general, que aunque han sido escritas a propésito
de las Semanas de Pamplona y Valencia, reflejan en definitiva algunas im-
presiones mias sobre la actual coyuntura de la ciencia candnica.

En primer lugar parece oportuno destacar la evolucién de la mentalidad
de los canonistas, que reflejan los trabajos resefiados. Evolucién, extraordina-
riamente rdpida, que se advierte, no s6lo en relacién con la ténica habitual
en los estudios que se venfan publicando antes del Concilio; sino incluso
comparando —pese al corto perfodo de tiempo transcurrido entre una y otra—
la Semana de Pamplona con la de Valencia. El contraste es ain mucho més
marcado si recordamos los trabajos de la Semana de Derecho Canénico que
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se celebrd en Bilbao en septiembre de 1960 ¢°, que constituy6 el primer intento
de afrontar €]l tema de la revisién del Derecho Candnico, llevado a cabo en
una reunién de canonistas espafioles, después del anuncio, hecho por
Juan XXIII, de una reforma del Codex.

(Cuales son los rasgos mds marcados de este cambio de mentalidad?

En primer lugar, la actitud ante el propio Codex Iuris Canonici: Los tra-
bajos de la semana de Bilbao tuvieron como titulo «Teoria general de la
adaptacién del Cédigo de Derecho Canénico». El término adaptacién sugerfa
retoques, puesta al dfa, actualizacién de tales o cuales aspectos del contenido
o la sistemdtica de un cuerpo legal; pero, al mismo tiempo, la referencia al
Codex, como base y punto de partida, era algo que estaba en la mente de
todos. En Pamplona y en Valencia, ¢l Cédigo pasé a un segundo plano. Creo
que no hago una generalizacién excesiva afirmando que las dos tltimas se-
manas de Derecho Canédnico, especialmente la de Valencia, reflejan (dentro
de la légica variedad de criterios) el convencimiento de los ponentes y de
todos los semanistas de que la revisién de la legislacién candnica actualmente
en curso no puede ser una mera adaptacién del Codex, sino una reforma
muy profunda. Quizds, por ello, se ha hablado muy poco del Codex. En Pam-
plona se estudi6 un tema muy general, cuya formulacién facilitaba el evadirse
de las referencias legislativas; en Valencia se comenté un texto; pero no
del Codex, sino del Concilio. Esto pone en primer plano una cuestién de
gran importancia. (Cémo puede reaccionar una ciencia candnica, habituada
a trabajar muy pegada a las normas de los cuerpos legales, en una coyuntura
como la actual, en la que el Cédigo adn vigente estd totalmente superado y
en la que la atencién de la Iglesia se centra sobre los documentos conciliares,
los cuales, aun cuando contienen «valoraciones y decisiones jurfdicas» ®, no
son propiamente hablando textos legislativos?

Cabe una actitud que, por demasiado cémoda, debe descalificarse: es-
perar con los brazos cruzados a que la Comisién Pontificia para la revisién
del Codex acabe sus trabajos y a que se promulgue una legislacién canénica
nueva, lo suficientemente elaborada como para que ofrezca garantfas de es-
tabilidad ®2. Si los canonistas adoptaran esta actitud demostrarian con los
hechos que no ha sido injustificado el olvido de que han sido objeto durante
la celebracién del Concilio.

60. Los trabajos estdn publicados en el vol. Teoria general de la adaptacion del
Cddigo de Derecho Candnico (Bilbao 1961).

61. Cfr. J. L6PEZ ORrTIZ, Valoraciones y decisiones juridicas en el Concilio Ecu-
ménico Vaticano I, en IVS CANONICVM, 6 (1966), pags. 5-24.

62. Caracteristicas que no concurren en los textos legislativos promulgados por la
Santa Sede después del Concilio, los cuales en la mayoria de los casos adolecen de
imprecisiones técnicas, quizds por su cardcter de «legislacién de urgencia».
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Parece més razonable pensar que el canonista actual debe esforzarse en
proporcionar al legislador las bases técnicas indispensables, para que pueda
llevarse a cabo con acierto la elaboracién de la nueva legislacién, llamada a
traducir en normas juridicas el espiritu del Vaticano II .

Ahora bien, para afrontar esta tarea no basta con reflexionar sobre las
lineas fundamentales de los documentos conciliares; es necesario, ademds,
estudiar las consecuencias juridicas de la doctrina del Vaticano II. Esta
exigencia coloca en primer plano la cuestién metodolégica.

A este respecto quisiera consignar, ante todo, una observacién sobre la
programacién de los temas a estudiar. En este sentido no me parece un
acierto —la expeciencia de la Semana de Valencia lo demuestra— plantear
el programa de una reunién de canonistas sobre la base del comentario de
un documento conciliar.

Quiero dejar bien claro, antes de desarrollar esta idea, que estas palabras
no quieren ser una critica a los directivos del Instituto San Raimundo de
Pefiafort, entre otras cosas porque en ese caso la critica recaerfa también
sobre mi. En efecto, el Director del citado Instituto del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas tuvo la delicadeza de invitarme a las reuniones
en las que se programaron las semanas que comento en estas notas. Yo acepté
esta invitacién; por tanto, podria contestarse con toda justicia a mi critica
que hubiera sido mds constructivo aportar estos puntos de vista en el mo-
mento en que podfan haber sido tenidos en cuenta. La verdad es que entonces
no se me ocurrié hacerlo, probablemente porque yo también necesitaba de
la experiencia para formar mis ideas al respecto.

Ahora, en cambio, creo que es posible afrontar la cuestién, sobre la base
de los datos de que disponemos. Un documento conciliar no es un texto
legal; ni siquiera en el caso del Decreto Christus Dominus, cuya importancia
para el Derecho Canénico no puede discutirse. Por otra parte, tampoco una
ley sobre una determinada materia puede constituir la tinica base de estudio
de las cuestiones por ella reguladas, puesto que es necesario tener en cuenta,
?.l mismo tiempo, la legislacién con la que el texto legal en cuestién se re-
aciona.

En Pamplona los semanistas estudiaron el tema Iglesia y Derecho. El
programa de trabajo era interesante; bastantes de las ponencias son mono-
graffas verdaderamente valiosas. Sin embargo, al repasar ahora el volumen

63. La estrecha relacién entre el Concilio Vaticano II y la revisién del Codex ha
sido subrayada recientemente por el Cardenal Pericle Felici, Presidente de la «Pontificia
Commissio Codici Iuris Canonici recognoscendo», en la conferencia que pronuncié
en la Universidad Lateranense el 25 de octubre de 1967. Vid. una traduccién del
texto de esta conferencia en el presente nimero de IVS CANONICVM.

474



LA CANONISTICA ESPANOLA

que contiene este conjunto de aportaciones a la ciencia del Derecho Candnico
no podemos menos de formularnos una serie de preguntas, que en el mejor
de los casos quedaron abiertas y en muchos otros ni siquiera fueron formu-
ladas. Por ejemplo: Si el Derecho Canénico s6lo puede ser comprendido al
filo de una reflexién eclesiolégica ;cémo se plantean las relaciones entre
Eclesiologfa y Derecho Canénico? Si la comprensién de la Iglesia como co-
munidad exige superar la idea de que lo tnico que liga a los fieles entre sf
es la comiin condicién de sibditos de la jerarquia gcudles son los vinculos
sacramentales y carismdticos que constituyen la trama de la sociedad ecle-
sidstica? Si estos vinculos sacramentales y carismdticos edifican la Iglesia,
entendida como comunidad ;en qué sentido fundamentan y postulan un orden
juridico que tutele la accién libre y responsable de los fieles en orden al des-
empefio de las funciones derivadas de la comiin responsabilidad —de todos:
gobernantes y gobernados— en la consecucién del fin de la Iglesia? Si el
Concilio nos ha ensefiado claramente que la Iglesia quiere mostrarse al mundo
lo més desligada que sea posible de adherencias terrenas y, al mismo tiempo,
nada de lo que afecta a la suerte de la humanidad le es indiferente gen qué
sentido hay que plantearse en la actualidad el cldsico tema del dmbito del
ordenamiento canénico? Si el principio jerdrquico en la Iglesia se basa en la
distincién entre participacién ministerial y comin en el sacerdocio de Cristo
(cudles son los exactos términos del binomio sacerdocio-gobierno? Si los
fieles tienen una comin «dignitas» en la convivencia y en el quehacer eclesial
¥, por otra parte, es a la jerarquia a quien compete gobernar ;qué consecuen-
cias tiene este problema en relacién con una efectiva tutela de los derechos
subjetivos? Si el Concilio quiere que los Sagrados Pastores encuentren el
menor nimero posible de trabas en su actividad pastoral y, al mismo tiempo,
desea asegurar una efectiva igualdad en lo que afecta a la comin responsabi-
lidad en la colaboracién en la tarea redentora ;qué tiene que ver todo esto
con la distincién entre lo discrecional y lo reglado, con el problema de la
jerarquia de fuentes, con las posibilidades de distincién entre Derecho publico
y Derecho privado o con la posibilidad de someter las decisiones administra-
tivas a un control judicial? Si el Derecho penal canénico ha de tener un sen-
tido preferentemente medicinal ;se ha de llegar a la consecuencia de que no
se pueden imponer penas a quienes no estén «rite dispositi», en orden a este
tipo de eficacia? ¢Queremos una pastoral penitencial respetuosa con la liber-
tad religiosa «in Ecclesia» o un sistema penal efectivamente punitivo, con
unas garantfas del delincuente verdaderamente eficaces? ;Qué relacién existe
entre la afirmacién conciliar de que la responsabilidad de que la ley divina
informe las estructuras temporales se deja a la conciencia bien formada del
laico y el planteamiento juridico del didlogo Iglesia-Mundo?

Estas, y otras muchas preguntas, se puede hacer el lector del volumen
«Iglesia y Derecho» en estos dias de finales de 1967 en que se redactan estas
paginas. Algunas de estas preguntas estin insinuadas en las ponencias, pero
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no creo que sea dificil aceptar que de lo que se aporta en las trabajos a la
exacta respuesta de las interrogantes en cuestién queda mucho trecho por
recorrer. En manera alguna quiero que estas palabras sean interpretadas como
un reproche a los ponentes; ellos escribieron cuando atin no habia sido defi-
nitivamente aprobada la Const. Lumen gentium; yo, en cambio, escribo cuan-
do todos hemos tenido tiempo de meditar sobre los textos conciliares y con
alguna experiencia sobre las muchas dificultades que plantea la revisién de la
legislacién eclesidstica. Quede constancia de mi reconocimiento por los es-
fuerzos hechos en orden a un planteamiento actual de los fundamentos doctri-
nales del Derecho Canénico. Pero es bueno que pensemos que ain queda
mucho por hacer. No se trata de volver bruscamente la espalda a lo que se
habia hecho antes del Concilio para lograr una técnica juridico-candnica ver-
daderamente rigurosa; tampoco se trata de escudarse en la técnica juridica
para restar eficacia al impulso vital que ha dado a la Iglesia el Concilio. Es
preciso —y ello es la gran tarea que estd reservada a los canonistas actuales
que sean verdaderamente conscientes de su papel— ser sinceramente per-
meables a la eclesiologfa del Vaticano II y a la luz de este hallazgo volver
a la problemdtica estrictamente juridica, a los conceptos bésicos de la ciencia
del Derecho de la Iglesia y a las soluciones técnicas que hagan posible un
Derecho Canénico, dotado al mismo tiempo de flexibilidad (para facilitar
la accién pastoral) y de certeza y exactitud (para que quede garantizada la
libertad y la responsabilidad de los fieles).

Por esta razén no creo que la tarea de los canonistas sea meditar sobre
eclesiologia conciliar, sino (una vez asimilada ésta) afrontar los temas es-
trictamente canénicos. Al leer los trabajos de estas dos semanas de Derecho
Canénico encuentro demasiadas afirmaciones retdricas sobre el espiritu del
Concilio y, en cambio, excesiva timidez a la hora de proponer conceptos y
soluciones juridicas nuevas.

Pensemos en la semana de Valencia. Casi todos los ponentes han esta-
blecido —como era su deber— una relacién entre los textos del Decreto
Christus Dominus y el Capitulo III de la Constitucién Lumen gentium;
pero... /no seguiremos anclados en un planteamiento hierarcolégico, aunque
se trate de una hierarcologfa renovada? ;Se puede hablar de que la didcesis
no es s6lo una circunscripcién eclesidstica, sino una «portio populi Dei», sin
plantearse siquiera el tema del domicilio y qué deba sustituir a éste si el
criterio de determinacién de la «portio» no ha de ser necesariamente terri-
torial? ¢Es posible estudiar la capitalidad diocesana sin esbozar siquiera el
tema del laico, de su libertad, de su derecho de asociacién, de las legitimas
autonomfas de los «incepta apostolica»? ;Se puede estudiar al Obispo y sus
poderes de disponibilidad en orden a la accién pastoral con respecto a sus
sacerdotes, sin plantearse el problema de la tutela de los derechos personales
de los presbiteros? Todas estas son cuestiones candnicas —la nocién de
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oficio, el problema de la retribucién y proteccién de la dignidad del presbi-
tero, la necesidad de reforzar el poder pastoral del Obispo y la de dar a los
tribunales eclesidsticos una agilidad, una eficacia técnica y una independencia
que no pueden encontrar si se les deja circunscritos al limite, demasiado an-
gosto, de una didcesis— ante las que el canonista no puede permanecer indi-
ferente. Algunas ponencias de las semanas resefiadas han hecho aportaciones
interesantes al respecto; por ejemplo, el planteamiento valiente del problema
de los derechos subjetivos, la intuicién de que el tema de los cooperadores
del Obispo diocesano exige replantear la nocién de oficio eclesidstico... son
logros de las Semanas resefiadas que no puedo menos de aplaudir; pero esto
no basta. Hay que ir a un planteamiento més directo de los temas canénicos
fundamentales; acercdndose a ellos con sensibilidad eclesiolégica renovada
y con verdadero rigor técnico... para concluir con concretas propuestas de
lege ferenda.

No es posible ni oportuno alargar mds estas consideraciones. Quisiera
terminarlas congratulindome porque la canonistica espafiola ha demostrado
en los trabajos que he resefiado apertura a los nuevos problemas, verdadero
espiritu conciliar, amplitud de miras, audacia... y augurando que no se limite
en lo sucesivo a comentar documentos conciliares aislados, sino que se decida
a afrontar los temas claves del Derecho Canénico del futuro, para revisar
cuanto sea necesario en la técnica candnica, sin perder de vista las exigencias
de concrecién, sentido prictico y pureza metédica que exige el quehacer
del jurista.

PEDRO LOMBARDIA
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