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Légicamente, desde diversas didcesis
del mundo se han ido elevando consultas
a la Congregacion, que ha ido resolvien-
do y fijando soluciones al resolver las
cuestiones pertinentes.

Evidentemente, este trabajo de prepa-
racién de modelos para facilitar el trabajo
de jueces y postuladores, podria haber
sido abordado por muchas personas en el
mundo, pero entre ellas, el Doctor en
Derecho Canoénico, don Ricardo Quinta-
na Bescos reunia dos caracteristicas esen-
ciales: la primera, la de ser desde hace
muchos afios miembro del Tribunal de
las causas de los santos del arzobispado
de Madrid, donde comenzé como Nota-
rio Actuario, luego ha sido Promotor de
Justicia y, finalmente, Juez Delegado des-
de hace mds de veinte afios, y con muchos
procesos realizados, de virtudes, de mila-
gros, traslados de restos, etc. La segunda
caracteristica es la de haberse encargado
de impartir con solvencia en la licenciatu-
ra de Derecho Canénico de la Facultad
de Derecho Canénico, de la Universidad
de San Ddmaso de Madrid, varias veces la
asignatura sobre «El proceso de canoni-
zacion».

Algo semejante se podria afirmar, en
ese sentido, del segundo autor que firma
este nuevo manual; el sacerdote Alberto
Royo Mejia, Doctor en Derecho Cané-

nico, Vicario Judicial y delegado episco-
pal de las causas de los santos del obispa-
do de Getafe, quien trabajé durante va-
rios afios en la Congregacion para las
Causas de los santos de Roma, en donde
actualmente es Consultor de la misma.

De ambos hay que resaltar que po-
seen un trato constante y habitual, desde
hace muchos afios con diversos miem-
bros de la Congregacion, quienes han
depositado en ellos su confianza y defe-
rencia, por la profesionalidad, finura ju-
ridica y por las consultas que han eleva-
do a la misma para resolver las cuestiones
pertinentes, para actuar en identidad de
mente con la Congregacién.

Finalmente, en ambos casos, hemos
de resaltar la inteligencia practica, deli-
cadeza en el trato, buen hacer profesio-
nal, que les dan autoridad moral para
que sus formularios puedan ser recibidos
por jueces, postuladores y vicepostula-
dores, de muchas diécesis espafiolas, ins-
tituciones de la Iglesia y 6rdenes y con-
gregaciones religiosas.

Si la Instruccién buscaba facilitar el
trabajo de los tribunales diocesanos, este
manual serd una ayuda para solventar las
posibles dudas que puedan aparecer en la
vida diaria de esos tribunales.

José Carlos MARTIN DE 1A Hoz

Martin VINCES ARBULU, E/ sistema matrimonial peruano: evolucion y perspectivas
de futuro, USAT, Chiclayo 2016, 245 pp., ISBN 978-612-47138-6-6

El Autor, Profesor de Derecho ecle-
siastico del Estado en la Universidad Ca-
tolica de Santo Toribio de Mogrovejo
(Chiclayo), ofrece un trabajo notable so-
bre el sistema matrimonial del Peru,
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muy completo y, al mismo tiempo, sinté-
tico, que se lee con gusto.

El libro se inicia con un prélogo del
Prof. Javier Ferrer, que explica la trayec-
toria del Autor y el origen de este traba-
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jo. La obra se divide en tres grandes ca-
pitulos. En el primero da razén de la
evolucién histérica del matrimonio en el
ordenamiento juridico peruano, desde la
independencia hasta nuestros dias. En el
segundo se estudia el influjo del matri-
monio canénico en la regulacién del ma-
trimonio en los cédigos civiles de 1936y
1984. En el tercero y tltimo se realiza
una propuesta de iure condendo sobre el
reconocimiento del matrimonio canéni-
co en el ordenamiento civil peruano. El
volumen se cierra con unas meditadas y
sensatas conclusiones. En las paginas fi-
nales se ofrece la bibliografia utilizada,
que es amplia y completa. Ademds de los
autores peruanos, ofrece una buena re-
presentaciéon de autores espafioles y de
otros paises hispanoamericanos.

El primer capitulo comienza explican-
do cémo el régimen matrimonial de los
primeros decenios desde la independen-
cia, se basa en la obligatoriedad exclusiva
del matrimonio canénico, como tunica
forma de contraer, y la completa adjudica-
cion a la Iglesia de la jurisdiccion sobre el
matrimonio, herencia del reciente pasado
hispanico. Asi se recoge, por ejemplo, en
el Cédigo civil de Santa Cruz, de 1831.
Aunque ya, casi desde entonces, aparecen
intentos de superar esta situacién y de re-
conducir al ambito civil la institucién ma-
trimonial, como sucedia en el proyecto de
Codigo civil de Vidaurre, de 1834, que no
llegé a aprobarse. No obstante, el Cédigo
civil de 1852 continda reconociendo el
matrimonio candnico como unica forma
de contraer «con las formalidades establecidas
por la Iglesia en el Concilio de Trento» (art.
156). También la jurisdiccién quedaba re-
servada a los tribunales eclesidsticos. La
Unica intervencion civil aparece en la ne-
cesidad de inscripcion en el Registro civil.
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Hay que esperar a 1897 para que apa-
rezca la figura del matrimonio civil sub-
sidiario, reservado para los no catdlicos y
los catdlicos a los que la Iglesia denegara
el matrimonio por disparidad de cultos.
Su aprobacién fue precedida de un mo-
vimiento, sobre todo académico, pero
también de juristas que venian abogando
por el reconocimiento del matrimonio
civil. El hecho de que también hubiera
sido aprobado en Espafia y otros paises
americanos contribuyé a su adopcién.
Légicamente se estableci6 la competen-
cia de los tribunales civiles para el matri-
monio civil. Por una Ley de 1903 se per-
mitié contraer matrimonio civil bajo la
mera declaracién de no profesar la reli-
gién catdlica. Como puede suponerse, la
Jerarquia catdlica no vio con buenos ojos
la aprobacién del matrimonio civil y ma-
nifest6 su protesta y disgusto.

La corriente que abogaba por la atrac-
cién a la esfera civil del matrimonio ca-
nénico, triunfé con el Decreto-Ley 6889
y la Ley 6890, en 1930, que implantaron
el matrimonio civil obligatorio y el divor-
cio vincular, asi como la plena competen-
cia de los tribunales civiles en materia de
divorcio y de nulidad matrimonial. El
matrimonio candnico se permitia siem-
pre que se celebrara con posterioridad al
civil. Estas reformas se introdujeron, 16-
gicamente, con la oposicién de la Jerar-
quia eclesidstica.

El extenso capitulo segundo se ocupa
del influjo del matrimonio canénico en
los Codigos civiles de 1936 y 1984. Am-
bos c6digos mantienen la obligatoriedad
del matrimonio civil, pero incluyen en
su regulacién un aspecto realmente sor-
prendente: la posibilidad de que la auto-
ridad civil delegue la facultad de celebrar
el matrimonio civil en el Ordinario o el

TUS CANONICUM / VOL. 57 / 2017



BIBLIOGRAFIA

parroco del lugar, asi como la posibili-
dad de que el pirroco u otro sacerdote
celebre el matrimonio canénico in ar-
ticulo mortis con efectos civiles. Otra no-
vedad consiste en que ya no resulta obli-
gatorio celebrar antes del matrimonio
religioso el civil y se han suprimido las
sanciones al sacerdote que no observara
esta norma.

El Autor resefia también los requisitos
del matrimonio civil, si bien esta regula-
cién, aun con algunos elementos peculia-
res, resulta bastante acostumbrada. El
punto mds sorprendente, como se ha ade-
lantado, estriba en la posibilidad de que el
alcalde delegue en ministros de culto ca-
t6licos la facultad de celebrar el matrimo-
nio civil. El Cédigo de 1936 preveia ha-
cerlo en el Ordinario o parroco del lugar,
o en otro sacerdote delegado por ellos,
dentro de los limites de su jurisdiccion.
En este punto puede decirse que el legis-
lador civil se ha inspirado en el CIC de
1917. Los ministros de culto debian de
comprobar la capacidad de los contrayen-
tes de acuerdo con lo dispuesto en el Co-
digo civil.

El episcopado peruano dicté unas
Instrucciones al respecto, en las que se
dejaba claro que el matrimonio que cele-
braban era el civil. De acuerdo con la
nueva normativa civil, los obispos pre-
vefan celebrar en primer lugar el matri-
monio candnico y, posteriormente, el ci-
vil, pero fuera de la iglesia —en la sacristia
o un salén parroquial-y con el sacerdo-
te sin los ornamentos litirgicos. Los
sacerdotes tenian que aprovechar para
realizar una breve explicacion sobre el
sentido del matrimonio canénico y el ci-
vil y debian asegurarse que nada obstaba,
ni desde el punto de vista can6nico ni del
civil, a Ia celebracién del matrimonio.
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Otra peculiaridad prevista en este
Cédigo era la posibilidad de que el alcal-
de delegase por escrito en otras personas
la facultad de celebrar el matrimonio ci-
vil, y entre estas personas se menciona-
ban expresamente a los capellanes de
hospitales y misioneros catélicos.

Por ultimo existia también la previ-
si6n de que, en caso de inminente peli-
gro de muerte, el matrimonio podia ce-
lebrarse, sin observar las formalidades
previas, ante el parroco o cualquier otro
sacerdote. Este matrimonio, en cambio,
era el matrimonio canénico (al no existir
nada similar en el 4mbito civil) y produ-
cia efectos civiles. Se trataba, por tanto,
de una excepcion a la norma general que
s6lo preveia los efectos para el matrimo-
nio civil y no el canénico.

Cuando en 1965 se iniciaron los tra-
bajos para la reforma del Cédigo civil, se
planteé la posibilidad de conceder efec-
tos civiles al matrimonio celebrado de
acuerdo con la normativa candnica, sin
embargo la Iglesia peruana manifest6 su
interés en que no fuera asi, ya que la ju-
risdiccién civil se adjudicaba la exclusiva
para decidir en torno al divorcio vincular.
Igualmente, la Iglesia declaré no tener
interés en que se conservara la facultad
de los sacerdotes de celebrar matrimo-
nios civiles, con el fin de evitar todo ries-
go de equivocos.

El nuevo Cédigo de 1984 conserva
bisicamente la misma regulacién del
matrimonio, con algunas pequefias dife-
rencias. Una novedad curiosa en torno a
la publicidad del anuncio de un futuro
matrimonio consiste en que ésta pueda
realizarse por radio, donde no exista un
periddico local.

Por lo que respecta a la facultad del
Ordinario o parroco del lugar para cele-
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brar por delegacion del alcalde el matri-
monio civil, se suprime la posibilidad de
que éstos deleguen en otro sacerdote.
Igualmente desaparece la posible delega-
cién en capellanes de hospital y misione-
ros, pero subsiste la de celebrar matri-
monio in articulo mortis ante el parroco u
otro sacerdote.

El capitulo III, bastante extenso, ver-
sa sobre una propuesta de iure condendo
acerca del reconocimiento del matrimo-
nio candnico por el ordenamiento juridi-
CO peruano.

El capitulo se inicia con unas consi-
deraciones teéricas de caricter general
sobre la libertad religiosa, para pasar se-
guidamente a explicar c6mo contraer
matrimonio religioso es algo incluido en
dicho derecho, como se deduce, si bien
indirectamente, de los principales textos
internacionales sobre derechos huma-
nos. También en el ordenamiento perua-
no aparece este reconocimiento, directa-
mente en la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional y el nuevo Reglamento
de la Ley de Libertad Religiosa, e indi-
rectamente en ésta.

El Autor se extiende en consideracio-
nes acerca de la conveniencia de que el
Estado reconozca efectos civiles a los
matrimonios religiosos, basindose no
s6lo en el principio de libertad religiosa,
sino en los de laicidad, cooperacién con
las confesiones, y pluralismo de la socie-
dad. De hecho, pone de relieve cémo los
sistemas matrimoniales de matrimonio
religioso o civil obligatorios, van cedien-
do paso a los sistemas facultativos, que
permiten la libre eleccién del tipo de
matrimonio, religioso o civil.

A continuacién se refiere a los casos
de Colombia, Chile y Brasil, como paises
que reconocen el matrimonio religioso
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-no sélo canénico— de sus ciudadanos.
En dos extensas notas a pie de pdgina
menciona también los casos similares de
Espaiia e Italia. Los tres supuestos resul-
tan interesantes porque dos de ellos, Co-
lombia y Brasil, poseen Concordato con
la Santa Sede, mientras Chile carece de
él. El Autor describe con bastante detalle
la forma concreta en que cada ordena-
miento concede los efectos civiles al ma-
trimonio canénico (y los de otras confe-
siones), asi como el reconocimiento de
las resoluciones canénicas sobre nulidad
matrimonial, y cuanto se refiere al divor-
cio vincular y la separacion.

El capitulo finaliza con una propuesta
de reconocimiento civil del matrimonio
canénico por parte del ordenamiento pe-
ruano. Admitiendo la diversidad sustancial
que existe entre el matrimonio canénico y
el civil en materia de divorcio y de los res-
pectivos impedimentos, no ve en ello un
obsticulo insuperable para su reconoci-
miento. En efecto, el Estado reconoceria
el hecho matrimonial religioso, pero sin
necesidad de asumir todas sus exigencias
morales, como seria el caso de la indisolu-
bilidad. En definitiva lo que se reconoce es
el estado civil de casados de quienes con-
traen matrimonio religioso, por lo que no
hay menoscabo del principio constitucio-
nal de igualdad. Por otra parte, la exigen-
cia de inscripcién registral constituye una
defensa suficiente del orden publico. El
Autor se muestra propicio al reconoci-
miento de las sentencias canénicas matri-
moniales, si bien sometiéndolas al control
del Estado, aunque ello exigirfa incluir en
el Acuerdo con la Santa Sede una norma
que considerara esta hipétesis.

El volumen se cierra con las «Con-
clusiones», presentadas al modo tradi-
cional en los trabajos académicos, es de-
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cir, numeradas. Personalmente, quizds
hubiera preferido darles una redaccién
integrada en un texto dnico, para que tu-
vieran una continuacién mas natural con
el resto del volumen. Las conclusiones
constituyen un excelente resumen siste-
matico del contenido del trabajo que
permiten una visién global del mismo.

La «Bibliografia», se recoge en once
apretadas pdginas que recogen lo mejor
de la doctrina peruana, sin desconocer a
insignes eclesiasticistas espafioles, chile-
nos y colombianos.

En resumen, nos encontramos ante
una obra de indudable interés, muy bien
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escrita, y muy completa sobre el tema,
en la que se combinan adecuadamente el
examen concienzudo y detallado de las
cuestiones con una cierta sobriedad, lo
que hace que se lea con gusto. El Prof.
Vinces Arbuld maneja con soltura y pro-
fundidad los argumentos de Derecho
eclesidstico y no realiza afirmacién algu-
na que no esté perfectamente funda-
mentada. Pienso que, a partir de ahora,
el presente trabajo serd una obra de re-
ferencia necesaria entre la doctrina pe-
ruana.

Joaquin MANTECON
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