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1. EL PERIODO DE ENTREGUERRAS: LAS DERECHAS Y EL FASCISMO

El llamado periodo de entreguerras (1918-1939) se caracterizé por una

profunda crisis del orden liberal europeo. Desde 1917, cuando triunfé

la revolucién bolchevique en Rusia, fue dominante en las sociedades eu-
ropeas una clara voluntad nietzscheana de romper con la historia anterior y
propiciar un comienzo radical. Esta nueva actitud fue fruto de un complejo
proceso de cambios culturales, politicos, sociales y economicos. Hasta 1914,
el liberalismo realmente existente se caracterizé por una clara simbiosis entre
la burguesia y la aristocracia tradicional, una limitacién mas o menos dristica
del sufragio y la exclusion de las clases trabajadoras; en consecuencia, estaba
muy lejos de identificarse con la menor apariencia de democracia’. Realidad
que produjo una profunda deslegitimacion del régimen parlamentario y la re-
visién de la doctrina liberal. Al mismo tiempo, tuvieron lugar profundos cam-
bios psicoldgicos que dieron lugar a una “revolucion intelectual” creadora de
nuevos fundamentos culturales para el pensamiento europeo. Como han se-
nalado diversos autores, fue en ese momento cuando se definieron las ruptu-
ras frente a la Ilustracion y el positivismo del historicismo culturalista, del irra-
cionalismo de Nietzsche, la estética literaria o el psicoanilisis. Frente a la ra-
zon ilustrada, lo irracional resurgia’. Estas crisis tuvieron como consecuencia
la decadencia de las ideologias politicas tradicionales —conservadurismo y li-
beralismo-; y el desarrollo de una gran variedad de direcciones politicas desde
la derecha a la izquierda, como lo demostraba la aparicién del nacionalismo
conservador francés, con Maurice Barrés y Charles Maurras a la cabeza; y el
sindicalismo revolucionario de Georges Sorel.

A la crisis politica e intelectual de sumé, con el estallido de la Gran Gue-
rray el posterior triunfo revolucionario en Rusia, la crisis social. Las socieda-
des europeas entraron en una fase de inquietud interna y de inestabilidad po-
litica. Las viejas elites sociales se batieron en retirada; el principio de legitimi-
dad mondrquica entrd en una crisis irreversible, en beneficio de otros tipos de
legitimidad como el democritico y el carismdtico. Por otra parte, la nueva co-
yuntura abrié un periodo descrito por el historiador Charles S. Maier como

U Arno J. MAYER, La persistencia del Antiguo Régimen. Madrid, Alianza, 1984.

? H. STUART HUGHES, Conciencia y sociedad. La reorientacion del pensamiento social europeo, 1890-1930),
Madrid, Aguilar, 1972; John W. BURROW, La crisis de la razon. El pensamiento europeo 1848-1914,
Barcelona, Critica, 2001; George L. MOSSE, La cultura europea del siglo XX, Barcelona, Ariel,
1997.

78 MEMORIA Y CIVILIZACION 13 (2010): 77-98



LA HISTORIA DE LAS DERECHAS A LA LUZ DEL REVISIONISMO HISTORICO

de “refundacion” del sistema capitalista, en el que fueron fraguindose una se-
rie de alternativas politicas suscitadas por los efectos de la contienda y de la
nueva situacion internacional. Por de pronto, la crisis implicé un profundo
cuestionamiento de las bases sociales, politicas y culturales del Estado liberal
de Derecho. Asi, el conjunto de las sociedades europeas asisti6 a la instaura-
ci6n de un nuevo sistema sociopolitico consistente en la articulacién de me-
canismos para la transaccion entre intereses sociales. Maier denomina “cor-
porativo” al nuevo sistema cuya edificacién implicé la creacién de nuevos me-
canismos de distribucién del poder que favorecieran a las fuerzas organizadas
de la economia y de la sociedad frente a un parlamentarismo cada vez mds de-
bilitado’.

"Todo ello provocé una gran movilizacién politica y social; y, por ende, la
aparicion de nuevas organizaciones y de nuevos planteamientos en el campo de
las derechas politicas y sociales. Fue éste el momento en que hicieron su apa-
ricién los movimientos catélico-corporativos, de la derecha autoritaria y, sobre
todo, del fascismo italiano y del nacional-socialismo aleman, cuyos mentores
politicos e intelectuales fraguaron una serie de alternativas tanto al debilitado
orden liberal como a la incipiente revolucién socialista. Se iniciaba asi la de-
nominada “guerra civil europea”, que enfrentaria demoliberalismo, conserva-
durismo autoritario, fascismo y nacional-socialismo®.

En ese sentido, uno de los problemas histdricos planteados por el perio-
do de entreguerras es la relacion entre las derechas y los movimientos de ca-
racter especificamente fascistas y/o nacional-socialistas. :Son identificables
fascismo y derechas? ¢Es el fascismo un mero agente de la contrarrevolucién
burguesa y antiproletaria? ¢ Tiene sentido la distincién entre “autoritarismo”
y “totalitarismo”? :Cuadles fueron los origenes ideoldgicos del fascismo? ¢En
qué medida las diversas tradiciones de las derechas se “fascistizaron” a lo largo
del periodo de entreguerras? :Existié realmente el fascismo en Espafia? A es-
tos interrogantes se ha intentado dar respuesta desde distintos supuestos me-
todolégicos, filos6ficos e historiogrificos. Aqui vamos a destacar dos grandes
interpretaciones: la de los historiadores denominados “revisionistas” y la de
los historiadores en mayor o menor medida tributarios del marxismo tradi-
cional.

3 Charles S. MAIER, La refundacion de la Europa burguesa, Madrid, Ministerio de Trabajo y Seguri-
dad Social, 1988.

* Ernst NOLTE, La guerra civil europea, México, F.C.E, 1994; Ernst NOLTE, Después del comunismo,
Barcelona, Ariel, 1995.
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2. EL REVISIONISMO HISTORICO EUROPEO

El “revisionismo” como concepto surgié en Alemania en la segunda mitad del
siglo XIX, poco después de la formulacién del socialismo marxista, como in-
tento de modificar y moderar algunos de los puntos esenciales de su programa
politico. Este concepto ha pasado luego a ser un término de aplicacién gene-
ral como hébito de cuestionar doctrinas, teorias, leyes e interpretaciones co-
munmente aceptadas como verdaderas o ciertas. En ese sentido, el “revisio-
nismo” resulta inherente a la investigacién histdrica, porque el trabajo del his-
toriador siempre procede por “revisiones” de interpretaciones anteriores. Sin
embargo, a partir de la segunda mitad del siglo pasado, el término “revisio-
nista” en historiografia ha tenido una significacién muy negativa, asocidndo-
sele a las tendencias que mds bien deberian denominarse “negacionistas”, que
ponen en cuestion la existencia del “Holocausto” judio y de los campos de ex-
terminio durante la Segunda Guerra Mundial. Nada de esto tiene que ver con
lo que aqui entendemos por “revisionismo” histérico europeo. Su aparicién y
difusién viene dada por la critica, desde distintas perspectivas metodoldgicas,
al paradigma histérico elaborado por los historiadores marxistas a partir so-
bre todo del final de la guerra mundial, en relacién al caricter y significado de
la edad contemporanea europea, centrada en dos temas intimamente ligados
para esta tendencia historiogrifica: la Revolucion francesa de 1789, que, desde
su perspectiva, suscitaba la sociedad capitalista y supuso, no sélo el orto de la
era contemporanea, sino el necesario antecedente de la Revolucion socialista
de 1917; el otro era el fascismo, definido genéricamente como la antitesis del
socialismo y, en consecuencia, como arquetipo de la contrarrevolucién bur-
guesa y capitalista. La interpretacién marxista del fascismo adquiria caracte-
risticas demonoldgicas: el fascismo se convirti6 en una especie de estereotipo
al que se consideraba mds un delito que un error, al identificarle con la reac-
cién, la represion, le negacion de todo proyecto de modernidad; en definitiva,
con el mal absoluto. En esta trama narrativa, el fascismo italiano se englobaba
con el nacional-socialismo alemdn y tendia a identificarse, sin demasiadas ma-
tizaciones, con la derecha’.

5 Véase Daniel GUERIN, Fascismo y gran capital, Madrid, Fundamentos, 1973; Nicos POULANTZAS,
Fuscismo y dictadura, Madrid, Siglo XXI, 1973; Georg LUKACS, El asalto a la razdn, Barcelona,
Grijalbo, 1976; Otto BAUER et alii., Fascismo y capitalismo. Teoria sobre los origenes sociales y la fun-
cion del fascismo, Barcelona, Martinez Roca, 1976; Barrington MOORE, Los origenes sociales de ln dic-
tadura y de ln democracia, Barcelona, Peninsula, 1976; Enzo COLLOTI, La Alemania nazi, Madrid,
Alianza, 1972.
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Esta interpretacion y la defensa de la identidad univoca entre fascismo y
derecha fueron sometidas a una primera critica en las obras de Eugen Weber
y de René Rémond. El primero elaboré una tipologia, poco a poco convertida
en canonica, sobre las diversas tendencias de la derecha europea, que identifi-
caba con las “tres r”: la derecha “reaccionaria”, que quisiera recuperar una su-
puesta Edad de Oro perdida; la derecha de “resistencia”, que desconfia de las
innovaciones, pero que las acepta en la medida en que se incorporan al orden
establecido; y, por dltimo, la derecha “radical”, los llamados “revolucionarios
de la derecha”, con frecuencia, en opinién de este autor, dificiles de diferenciar
de los reaccionarios’. Weber fue asimismo autor de una importante mono-
grafia sobre L “Action frangaise, donde diferencié claramente entre el grupo
acaudillado por Charles Maurras y el fascismo italiano, contrastando el pesi-
mismo tradicionalista y el antiestatismo del doctrinario galo con las concep-
ciones revolucionarias de Mussolini’. René Rémond se ocupé del caso fran-
cés, distinguiendo una derecha tradicionalista y mondrquica; otra liberal “or-
leanista”; y la plebiscitaria o bonapartista. En el mismo sentido de Weber, el
historiador galo negaba la equiparacién entre derecha y fascismo; en concreto,
los teéricos del régimen de Vichy habian sido “reaccionarios”, no fascistas®.

Corresponde, sin embargo, al historiador italiano Renzo de Felice el mé-
rito de haber emprendido la tarea de revisar de forma concienzuda y sistema-
tica la historia del fascismo italiano y la figura de Benito Mussolini. Discipulo
de Federico Chabod y Delio Cantimori, influido por George L. Mosse y el
soci6logo Gino Germani, De Felice resalt6 la autonomia del movimiento fas-
cista con respecto a las elites tradicionales. Su base social se recluté en todas las
clases y estratos de la sociedad italiana; pero sus mds ardientes defensores se
encontraron en las clases medias, en las pequefias burguesias; unas clases me-
dias no decadentes, sino “emergentes”, que tendian a realizar una politica pro-
pia y que buscaban participar y adquirir poder politico frente al proletariado
y la alta burguesia. De ahi que tanto el movimiento como el régimen fascista
propugnasen la movilizacién de las masas y la creacién de un hombre nuevo y
de una nueva civilidad. De Felice consideraba al fascismo como un movi-
miento revolucionario, modernizador y que conté con un amplio “consenso”
en la sociedad italiana. A juicio del historiador italiano, el totalitarismo fascista

¢ Eugen WEBER, Introduccién a La derecha europea, Barcelona, Luis de Caralt, 1971, pp. 13ss.

7 Eugen WEBER, L Action frangaise, Paris, Fayard, 1985, pp. 159, 238, 308, 468, 527-528.

8 René REMOND, Les Droites en France, Paris, Aubier-Montagne, 1982; René REMOND, Les droites
aujourd hui, Paris, Audibert, 2005, pp. 27ss.
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era una manifestacién de “totalitarismo de izquierda”, de tradicién rousseau-
niana. Al mismo tiempo, De Felice diferenciaba nitidamente entre el fascismo
italiano y el nacional-socialismo aleman. Eran dos formas distintas del totali-
tarismo, porque mientras el movimiento italiano pretendia ser el heredero del
Risorgimento, el nacional-socialismo tenia sus raices ideolégicas en el antise-
mitismo y en el racismo bioldgico’.

Complementaria de los planteamientos defelicianos es la obra del histo-
riador George Lachmann Mosse. Influido por Meinecke, Huizinga, Croce y
Lichtheim, la obra de Mosse supone la consolidacién del giro cultural en la
historiografia dedicada al fenémeno fascista. A su juicio, el objeto de la histo-
ria radicaba en la comprension del modo en que los seres humanos habian per-
cibido e interpretado la sociedad segtn las ideas y valores propios de la época®.
A ese respecto, su obra mis importante y ambiciosa fue La nacionalizacion de
las masas, en la que estudi6 la construccion de las naciones modernas a partir
de los ritos, las fiestas, los mitos, los simbolos, los monumentos que dieron
una expresioén concreta a la nocién rousseauniana de voluntad general. Ni el
fascismo italiano ni el nacional-socialismo alemdn podian ser comprendidos
sin esas realidades previas. Ambos movimientos habian creado un “nuevo es-
tilo” de politica heredado de la Revolucidn francesa. Y es que, a pesar de sus
criticas a la Ilustracién y a la Revolucién, eran sus continuadores, porque par-
ticipaban de una nueva visién de lo sagrado y de una “religion politica” ya
planteada en los escritos de Rousseau y en la prictica politica de los jacobinos.
Siguiendo esta estela revolucionaria, los fascismos “democratizaron” las ma-
nifestaciones oficiales, el culto a los muertos, los desfiles, la liturgia, etc. Para
Mosse, la ideologia y el estilo politico fascista fue igualmente heredero de la
experiencia de la Gran Guerra, que favoreci6 la creacion de los mitos de la ca-
maraderia, el sacrificio y la regeneracion, al igual que el culto a los caidos. Al
mismo tiempo, encauzd y acelerd el proceso de “nacionalizacion de las ma-
sas”. Como De Felice, Mosse consideraba que fascismo y nacional-socialismo

? Renzo DE FELICE, El Fascismo. Sus interpretaciones, Buenos Aires, Paidés, 1976; Renzo DE FELICE,
Entrevista sobre el fascismo con Michael Leeden, Buenos Aires, Sudamericana, 1979, pp. 88ss. Sobre
De Felice, véase Emilio GENTILE, Renzo de Felice. Lo storico e il personaggio, Roma-Bari, Laterza,
2003. El historiador Enzo Traverso considera que los planteamientos de Renzo de Felice “son
hoy en dia adquisiciones historiogrificas generalmente aceptadas”. Enzo TRAVERSO, Ef pasado,
instrucciones de uso. Historia, memoria, politica, Madrid, Marcial Pons, 2007, p. 98.

10 George L MOSSE, La cultura europea del siglo XX, Barcelona, Ariel, 1997, p. 2ss. Sobre Mosse, véa-
se Emilio GENTILE, 1/ fascino del persecutore. George L. Mosse e la catastrofe dell uonto moderno, Ur-
bino, Carocci, 2007.
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no eran movimientos politicos idénticos, porque el desarrollo de la ideologia
volkisch separ6 Alemania del resto de los paises europeos. En el fascismo ita-
liano la ideologia racista fue sustituida por un neto nacionalismo estatal'!.

Heredero de los planteamientos de Mosse y De Felice, Emilio Gentile
ha concentrado sus estudios en el analisis de la ideologia y de la cultura poli-
tica fascista. Frente a intelectuales como Norberto Bobbio, Gentile se esforzé
en demostrar la existencia de una ideologia especificamente fascista, basada en
el pensamiento mitico; y en analizar los contenidos de su “religion politica”
como alternativa a las religiones tradicionales establecidas, su culto, su liturgia,
su estética. El fascismo suponia una clara “sacralizacién” de la politica. Orga-
nizado como “partido milicia”, su objetivo era la destruccion del sistema par-
lamentario y la construccién de un nuevo Estado totalitario?.

En parecidos términos se expresa el historiador israeli Zeev Sternhell,
biégrafo de Maurice Barres y estudioso de los origenes franceses del fascismo.
En su opinion, el fascismo italiano elaboré una sintesis ecléctica y pragmatica
a partir de materiales tomados de tradiciones de pensamientos distintas y hasta
el momento separadas entre una izquierda antimarxista y una derecha revolu-
cionaria, entre el socialismo “revisionista”, ya no universalista sino naciona-
lista y un nacionalismo no conservador, sino populista'®.

El sociélogo Juan José Linz ha estado muy préximo a los postulados de
Mosse y De Felice. En consecuencia, su interpretacion del fascismo se en-
cuentra en la linea “revisionista”. A su entender, una de las variables funda-
mentales que explica las ticticas y alianzas politicas de los movimientos fas-
cistas fue su condicion de “latecomers”, es decir, de recién llegados. Su hosti-
lidad hacia los partidos tradicionales podia explicarse por la necesidad de ha-
cerse un sitio en un espacio politico e ideolégico ya ocupado por partidos a los
que resultaba necesario desplazar del apoyo electoral y social del que disfru-
taban. Linz defini6 al fascismo como “un movimiento hipernacionalista, a me-

W George L. MOSSE, La nacionalizacion de las masas, Madrid, Marcial Pons, 2005; George L. MOSSE,
La révolution fasciste. Vers une théorie generale du fascismo, Paris, Seuil, 2003; George L. MOSSE, In-
tervista sul nazismo, Roma-Bari, Laterza, 1977; George L. MOSSE, De la Grande Guerre au totali-
tarisme, Paris, Hachette, 1999.

2 Emilio GENTILE, Le origini dell’ideologia fascista 1918-1925, Bolonia, Il Mulino, 1996; Emilio
GENTILE, Fuscismo. Historia e interpretacion, Madrid, Alianza, 2004; Emilio GENTILE, E culto del
Littorio. La sacralizacion de la politica en la Italia fascista, Madrid, Siglo XXI, 2007.

13 Zeev STERNHELL, Maurice Barves et le nationalisme frangais, Paris, Seuil, 1972; Zeev STERNHELL,
El nacimiento de la ideologia fascista, Madrid, Siglo XXI, 1994; Zeev STERNHELL, La droite révolu-
tionnaire 1889-1914, Paris, Seuil, 1997.
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nudo pannacionalista, antiparlamentario, antiliberal, anticomunista, populista
y, por lo tanto, antiproletario, parcialmente anticapitalista y antiburgués, an-
ticlerical o por lo menos no clerical, cuyo objetivo es la integracién social na-
cional a través de un partido unico y de una representacion corporativa no
siempre igualmente destacada”. Todo lo cual lo diferenciaba de los movi-
mientos especificamente tradicionalistas o conservadores. En ese sentido, Linz
ha distinguido entre regimenes autoritarios, dictaduras burocriticas regias o
militares, sin ideologia y basadas en la desmovilizacién politica; y los totalita-
rios de partido tunico, ideologia revolucionaria y promotores de la moviliza-
ci6on de las masas. El régimen del general Franco, nacido de la guerra civil es-
pafiola, entraria en la primera categoria'®.

En la linea de Weber, Mosse, De Felice y Linz, el historiador norteame-
ricano Stanley G. Payne, autor de la primera monografia cientifica sobre Fa-
lange Espaiiola, ha distinguido, en sus obras, entre el fascismo, la derecha au-
toritaria conservadora y la derecha radical. A diferencia de éstas, el fascismo
rechazé siempre el apoyo de los militares, buscé la movilizacion de las masas
e intentd llevar a cabo politicas sociales populistas. De la misma forma, dis-
tinguia entre distintos tipos de sistemas politicos: totalitarios, dictaduras sin-
créticas, regimenes autoritarios semipluralistas sincréticos, autoritarios con-
servadores o burocratico-nacionalistas".

Al margen de estas corrientes “revisionistas” se desarroll6 la obra de
Ernst Nolte y su interpretacién fenomenoldgica del fascismo como “resisten-
cia a la transcendencia”, es decir, al progreso histérico o espiritu de la moder-
nidad. Nolte intent6 establecer una linea unitaria de desarrollo del fenémeno
fascista, cuyo primer peldafo seria Accidn Francesa; el segundo, el fascismo ita-
liano; y el tercero, el nacional-socialismo alemdn's. Lo que fue muy criticado
por De Felice y por Mosse!’. A partir de los afios ochenta, Nolte abandoné,
al menos en parte, su interpretacion fenomenoldgica para adoptar la teoria del
“totalitarismo”. En su participacion en el célebre “Debate de los Historiado-

4 Juan José LINZ, Fuascismo: perspectivas histdricas y comparadas, Madrid, CEPC, 2008, pp. 3, 11, 15ss.

135 Stanley G. PAYNE, Falange. Historia del fascismo espaiiol, Paris, Ruedo Ibérico, 1965; Stanley G.
PAYNE, El fascismo, Madrid, Alianza, 1982; Stanley G. PAYNE, Historia del Fascismo, Barcelona,
Planeta, 1995; Stanley G. PAYNE, Franco y José Antonio. El extraiio caso del fascismo espaiiol, Barce-
lona, Planeta, 1997.

16 Ernst NOLTE, El fascismo en su época, Barcelona, Peninsula, 1969, pp. 25ss.

17 Renzo DE FELICE, Entrevista sobre el fascismo con Michael Leeden, Buenos Aires, Sudamericana,
1979, p. 106; Emilio GENTILE, I/ fascino del persecutore. George L. Mosse e la catastrofe dell uomo
moderno, Urbino, Carocci, 2007, pp. 66, 68 ss.
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res”, defendi6 que el nacional-socialismo era una respuesta al desafio bolche-
vique; y es que el Gulag habia sido anterior a Auschwitz. Neg6, ademas el ca-
racter antimoderno del nacional-socialismo, sobre todo por sus planteamien-
tos sobre la planificacién bioldgica. En ese nuevo contexto, Nolte vio en
Nietzsche al precursor ideolégico de los fascismos, frente a Karl Marx'®.
Significativa fue la adhesion a las tesis “revisionistas” de Francois Furet,
el gran historiador de la Revolucién francesa. En general, Furet acept6 los
planteamientos de Renzo de Felice, a quien consideré “el mas grande histo-
riador del fascismo italiano”. A su entender, el fascismo italiano era un “mo-
vimiento a la vez nacionalista y revolucionario”. Igualmente, hizo suya la di-
ferenciacion del nacional-socialismo alemdn. En cambio, criticé los plantea-
mientos de Nolte, con quien mantuvo una interesante correspondencia. En
concreto, rechazé su tesis sobre el prefascismo de Accion Francesa: “Sin duda
mas que usted, yo tenderfa a ver el fascismo no como contrarrevolucionario,
sino, por el contrario, como agregando a la derecha europea el refuerzo de una

idea revolucionaria, es decir, la ruptura radical con la tradicién”."”

3. LA PERSISTENCIA DEL PARADIGMA MARXISTA
EN LA HISTORIOGRAFIA ESPANOLA

En gran medida, el grueso de la historiografia espafiola ha permanecido ajeno
cuando no hostil, al menos hasta hace relativamente poco tiempo, a ese pro-
ceso de “revisién” historica del fenémeno fascista y de la historia de las dere-
chas. Incluso el término “revisionismo” ha tenido, y atn tiene, un sentido no
ya negativo, sino abiertamente peyorativo, al ser asociado a la produccién de
polemistas, ensayistas y agitadores mediaticos®. Resulta significativo que las
obras de Renzo de Felice y de George L. Mosse apenas hayan sido traducidas
al espafiol. Distinto ha sido, por fortuna, el caso de Payne. Linz, por su parte,
ha recibido fuertes criticas de un significado sector de la historiografia espa-
fiola. Y es que mientras estos autores elaboraban sus teorfas y publicaban sus

8 Ernst NOLTE, Después del comunismo, Barcelona, Ariel, 1995, pp. 45ss.; Ernst NOLTE, Nietzsche
y el nietzscheanismo, Madrid, Alianza, 1995, pp. 55 ss.

1 Frangois FURET, E! pasado de una ilusion, México, FCE, 1995; Francois FURET, Penser le XX sie-
cle, Paris, Hachette, 2007, pp. 473, 573-574; FURET-NOLTE, Fascismo y comunismo, México, FCE,
1999, pp. 133, 136-137.

2 Francisco ESPINOSA, Contra el olvido. Historia y memoria de la guerra civil, Barcelona, Critica, 2006,
pp- 206ss.; Alberto REIG TAPIA, Anti-Moa, Barcelona, Ediciones B, 2006.
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obras, en la sociedad espafiola todavia hacian furor entre los universitarios las
obras de Daniel Guérin, Nicos Poulantzas, Enzo Colloti, etc. Lo cual estuvo
lejos de beneficiar a la historiografia espafiola. A la altura de 1969, el historia-
dor Jesus Pabén afirmaba, y no sin razén, que la aportacion espafiola al estudio
del fenémeno fascista “no constituye en general un motivo de orgullo”!.

Los estudios espafioles sobre la derecha tuvieron uno de sus pioneros en
Enrique Tierno Galvin, quien distinguid, en su obra Tradicion y modernismo,
entre tradicionalismo y conservadurismo. A su juicio, mientras que el primero
se encontraba relacionado con la magia, la religién y el inmovilismo, el segundo
se caracterizaba por su perspectiva historicista y evolucionista. Tierno Galvan
relacionaba, por otra parte, el tradicionalismo de Bonald y De Maistre con los
origenes ideoldgicos del fascismo. Muy polémica fue igualmente su tesis sobre
el “prefascismo” de Joaquin Costa y de Ricardo Macias Picavea®.

Desde los afios sesenta y, sobre todo, tras la muerte del general Franco, la
historiografia marxista logré, incluso a nivel académico, una clara hegemonia.
Su principal representante, Manuel Tufién de Lara, era un marxista ortodoxo,
muy influido por la escuela de los Annales. Se trataba, pues, de un marxismo muy
alejado del giro cultural propugnado por Edward Palmer Thompson en Gran
Bretafia. Como en el caso de su historia del movimiento obrero, Tufién de Lara
analiz6 la derecha espafiola desde unos supuestos rigidamente objetivistas y eco-
nomicistas. Asi, la derecha se identificaba con “las clases o fracciones de clase,
capas y categorias sociales que se benefician de su situacién dominante o privi-
legiada en orden a la distribucién de la renta nacional, propiedad de los medios
de produccién y de otros bienes o/y de situaciones de privilegio residuales de
anteriores regimenes””. Sin embargo, este historiador no presté apenas aten-
cién a la cultura politica o a la ideologia de las derechas espafiolas. En sus obras,
no aparece un andlisis histérico de las ideas de Balmes, Donoso Cortés, Menéndez
Pelayo, Maeztu o Accion Espaiiola®®. No obstante, uno de los objetivos de su obra
historiografica fue la identificacién del régimen de Franco y, por ende, de las

21 Jestis PABON, Camibd, Tomo 11, Barcelona, Alpha, 1969, p. 497.

22 Enrique TIERNO GALVAN, Tradicion y modernismo, Madrid, Tecnos, 1962, p. 97 ss.; Enrique
TIERNO GALVAN, “Costa y el regeneracionismo”, en Escritos, Madrid, Tecnos, 1972, pp. 370 ss.;
Enrique TIERNO GALVAN, “El prefascismo de Macias Picavea”, en Idealismo y pragmatismo en el
siglo XIX espaiiol, Madrid, Tecnos, 1977, pp. 97 ss.

2 Manuel TUNON DE LARA, “Las razones de la derecha en la Espafia del siglo XX”, en Cultura,
Sociedad y Politica en el mundo actual, Guadalajara, Universidad Internacional Menéndez Pelayo,
1981, pp. 37ss.

* Manuel TUNON DE LARA, Medio siglo de cultura espasiola, Madrid, Tecnos, 1971.
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derechas espafiolas con el fascismo. El problema planteado por el escaso eco po-
litico logrado por Falange en la sociedad espaiiola, Tuiién de Lara intent6 re-
solverlo mediante el concepto de “fascismo rural”, caracteristico, segtn €l, de
una sociedad subdesarrollada, como la espafiola, sin grandes preocupaciones de
rentabilidad por unidad de produccién, de fuerza de trabajo barata y mercado
reducido. Este “fascismo rural” estaria representado no sélo por Falange Espariola,
sino por el Bloque Nacional, la Unién Econémica Espaiola y la CEDA%. Fren-
te a Juan José Linz, el historiador madrilefio defendié el cardcter “fascista” del
régimen de Franco, alegando no sélo su defensa a ultranza de los intereses so-
cioecon6micos de las clases dominantes, sino, y el argumento no deja de ser sig-
nificativo, porque asi lo habia definido “el pueblo”, “ese pueblo cuya lengua, se-
gin Machado, es el barro santo con el que Cervantes elaboré su obra”. Para Tu-
fion de Lara, Linz utilizaba el término “autoritario”, a la hora de definir el fran-
quismo “para hacer menos sospechoso el régimen, incluso para rehacerle cier-
ta virginidad politica, llegiandose incluso a hablar de pluralismo™?.

Siguiendo en parte a Tufién de Lara y en parte a su maestro Tierno Gal-
van, Raidl Morodo Leoncio relacioné en su monografia sobre Accion Espaiiola,
el tradicionalismo ideolégico defendido por la revista y por el conjunto de la
derecha mondrquica con el fascismo italiano e incluso con el nacional-socia-
lismo alemdn. Se trataba, segtin €l, de un “fascismo catdlico”™. De igual forma,
el socidlogo José Ramén Montero Gibert, en su voluminosa obra sobre la
C.E.D.A., defini6 como “parafascista” su proyecto politico, lo mismo que el
de las Juventudes de Accién Popular, cuyo estilo e ideologia parecian, segtn él,
sacados de las paginas de Genio de Espaiia, el conocido libro de Ernesto Gi-
ménez Caballero®.

2> Manuel TUNON DE LARA, Espadia bajo la dictadura franquista, Madrid, Labor, 1982, pp. 18ss.

26 Manuel TUNON DE LARA, “Algunas propuestas para el anlisis del franquismo”, en Ideologia y so-
ciedad en la Espaiia contempordnea. Por un andlisis del franquismo, Madrid, Edicusa, 1977, pp. 96-
97, 98, 101. Significativamente, tanto De Felice como Nolte y Gentile han negado el caricter
“fascista” del régimen de Franco. Renzo DE FELICE, Entrevista sobre el fascismo con Michael Leeden,
Buenos Aires, Sudamericana, 1979, p. 106; Ernst NOLTE, Después del comunismo, Barcelona, Ariel,
1995, p. 14; Emilio GENTILE, I/ fascismo in tre capituli, Roma-Bari, Laterza, 2006, p. 68 ss.

7 Rail MORODO LEONCIO, Origenes ideoldgicos del franquismo, Accién Espaiiola, Madrid, Alianza,
1985. Recientemente el historiador de la literatura Jordi Gracia repite la tesis de Morodo y llega
a decir que Menéndez Pelayo y Maeztu “fueron voces oraculares del fascismo espafiol, y Defensa
de la Hispanidad el compendio doctrinal intocable”. Jordi GRACIA, La resistencia silenciosa. Fascismo
y cultura en Espaiia, Barcelona, Anagrama, 2004, p. 261.

28 José Ram6n MONTERO GIBERT, La CEDA. El catolicismo social y politico durante la II Repiiblica, Ma-
drid, Revista del Trabajo, 1977, pp. 62-63, 65, 67, 594ss. El historiador Antonio Elorza hizo re-
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Por su parte, el hispanista britdnico Paul Preston, autor de una discutible
biografia del general Franco, relaciona igualmente al conjunto de las derechas
espafiolas con el fascismo. No sabemos muy bien qué es lo que entiende Pres-
ton por fascismo, porque se trata de un historiador metodolégicamente im-
preciso. En sus obras, el hispanista britanico cita a De Felice, Mosse y Weber;
pero no parece que haya sacado unas conclusiones claras de su lectura. Por un
lado, estima que todos los fascismos tienen en comun la sintesis entre nacio-
nalismo y socialismo, una combinacién de imperialismo agresivo y, como res-
puesta a la amenaza comunista, una preocupacién por solucionar “los males
econémicos del momento”. Pero, por otro, se cifie a la interpretacién marxista
tradicional, al sefialar que lo fundamental no es la ideologfa, sino su “funcién
social” en el contexto de “la naturaleza y desarrollo del capitalismo corres-
pondiente al que estaba vinculado”. Vistas asi las cosas, el fascismo espafiol no
podia reducirse a Falange, sino que abarcaba al conjunto de la derecha espa-
fola —carlistas, mondarquicos alfonsinos, social-catdlicos, etc- “en cuanto a su
ideologia, su desprecio a la democracia, su uso de la violencia como método
politico”. El proyecto corporativo de la C.E.D.A. no era “esencialmente dife-
rente del fascismo tal y como se vefan ambos fenémenos en aquel tiempo”; y
perseguia situar a Espafia “en linea con Italia, Alemania, Austria y Portugal”.
Bajo la direccion de José Calvo Sotelo, el aristocratico partido monarquico
Renovacion Espafiola se convirti6, segin Preston, en “un partido fascista de
clases medias”. El carlismo propugnaba un Estado autoritario y corporativo
“con la clase obrera estrictamente controlada dentro de una organizacion sin-
dical patrocinada por el Estado”. De ahi que la guerra civil fuese, en su opi-
nién, “la inevitable culminacién del intento de imponer soluciones mds o me-
nos fascistas a la crisis espafiola”!.

Al calor de las polémicas acerca de la denominada “memoria histérica”,
esta interpretacion ha sido defendida, entre otros, por el historiador Julidn Ca-

ferencia, de forma mas matizada, al “autoritarismo” de la CEDA. Antonio ELORZA, “El nacio-
nalismo conservador de José Marfa Gil Robles”, en La uropia anarquista bajo la I Repiiblica, Ma-
drid, Ayuso, 1974, pp. 255-273. Véase también Rafael VALLS, La Derecha Regional Valenciana, Va-
lencia, Alfons el Magnanim, 1992.

? Paul PRESTON, Las derechas espaiolas en el siglo XX: autoritarismo, fascismo y golpismo, Madrid, Sis-
tema, 1986, pp. 23-24.

30 PAUL PRESTON, La destruccion de la democracia en Espaiia, Madrid, Turner, 1978; Paul PRESTON,
Las derechas espaiolas en el siglo XX: autoritarismo, fascismo y golpismo, 1986, pp. 19, 20-22, 35.

31 PAUL PRESTON, Franco. Caudillo de Espasia, Barcelona, Mondadori, 2006, pp. 448 ss.; Paul PRES-
TON, Las derechas espaiiolas en el siglo XX: autoritarismo, fascismo y golpismo, 1986, pp. 40 ss.
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sanova, estudioso del anarquismo espafiol. Como en el caso de Preston, Casa-
nova estima que lo que esencialmente define al fascismo es su “funcién social”,
su “mision histérica”, es decir, “la destruccion del movimiento obrero organi-
zado y de la filosofia del socialismo, la abolicién del sistema parlamentario, la
sumision a la autoridad y el establecimiento de un Estado corporativo”; todo
lo demads son “exquisiteces tedricas y terminoldgicas”. El régimen de Franco
resultd ser, para este autor, “un fascismo no tan peculiar”, cuyos sujetos politi-
cos eran, eso si, el Ejército y la Iglesia catélica, no el partido tnico fascista®.

4. ;:FASCISTIZACION DE LAS DERECHAS ESPANOLAS?

¢Qué es lo que se deduce de lo visto hasta aqui? En primer lugar, la profunda
obsolescencia de la perspectiva marxista tradicional defendida en su tiempo
por Tunén de Lara y hoy por Paul Preston, Julidn Casanova y sus discipulos.
Su interpretacion del fenémeno fascista con una presunta “funcién social” o
“mision histérica”, lo mismo que su identificacion con las derechas espaiolas,
tiene como consecuencia la reduccion de lo complejo a lo simple aun a riesgo
de mutilarlo y caricaturizarlo; supone, en fin, el triunfo del maniqueismo so-
bre la distincién y la complejidad. En general, los defensores de esta interpre-
tacion sustituyen el razonamiento histérico-politico por el “moralismo su-
blime”, es decir, juicios de valor al servicio de una ideologia.’* Desde esta 6p-
tica, el fascismo queda difuminado en sus caracteristicas esenciales. Se trata,
en fin, de un caso mis de esa otrora abundante literatura critica sobre el feno-
meno fascista, consistente en modelos construidos fuera de él y puramente de-
monolégicos, que han intentado, e intentan, hacer olvidar que los llamados
movimientos fascistas o no son nada o suponen cuando menos una serie de ca-
racteristicas y de requisitos minimos -existencia de masas disponibles, ideolo-
gia nacional-revolucionaria y dindmica, un partido milicia, etc.- que no se da-

32 JULIAN CASANOVA, El pasado oculto. Fascismo y violencia en Aragén, 1992, Madrid, Siglo XXT; Ju-
lidn CASANOVA “Fascismo y franquismo” en Manuel PEREZ LEDESMA (comp.), Los riesgos de la
democracia. Fascismo y neofascismo, Madrid, Fundacién Pablo Iglesias, 1997, p. 81ss.; Julidn CASA-
NOVA, “Una dictadura de cuarenta afios”, en Moriz; matar, sobrevivir. La violencia en la dictadura de
Franco, Barcelona, Critica, 2002, pp. 10-14. En el mismo sentido se han expresado otros histo-
riadores como Francisco ESPINOSA, La columna de la muerte. El avance del Ejército franquista de
Sevilla a Badajoz, Barcelona, Critica, 2007, pp. 408ss.; 2002, 95ss. y Francisco MORENO GOMEZ,
El genocidio franquista en Cdrdoba, Barcelona, Critica, 2008, p. 64ss.

33 Un claro ejemplo de este fen6meno es el curioso libro de Julidn CASANOVA, La Iglesia de Franco,
Barcelona, Critica, 2001.
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ban en la sociedad espafiola de los afios treinta. Por otra parte, las relaciones
entre los movimientos fascistas, las elites tradicionales y las derechas en modo
alguno pueden analizarse de una manera tan simple. Antes de la toma del po-
der, los movimientos fascistas necesitan, en la forma en que han explicado
Renzo de Felice y George L. Mosse, la colaboracion de las elites tradicionales;
éstas, a su vez, necesitan del fascismo como movimiento de masas para inten-
tar mantener su hegemonia. En tdltima instancia, lo que determina el mayor o
menor peso de unos u otros amigos/enemigos sera la fuerza de cada uno de
los sectores en disputa. En definitiva, como ya hemos sefialado, lo que la in-
terpretacién defendida por los historiadores “revisionistas” quiere dejar muy
claro es el cardcter auténomo de los movimientos denominados fascistas’*.
De ahi que uno de los puntos mas débiles de la interpretaciéon marxista
es, al menos en la forma en que ha sido defendida por algunos historiadores
espafoles, su determinismo clasista, en el que los temas ideoldgicos y cultu-
rales quedan desdefiados, segtin la curiosa expresion de Julidn Casanova,
como “exquisiteces tedricas y terminolégicas”. Con ello, sélo se demuestra no
ya su ingenuo reduccionismo, sino su anacronismo. Hace tiempo que el mar-
xismo mds creativo, como sefiala Geoff Eley, abandoné esa perspectiva, re-
saltando la importancia de las culturas politicas y de las ideas mds alld de todo
condicionamiento ejercido por la economia y los intereses sociales®. :En qué
consisti6 el proyecto politico fascista? El proyecto politico fascista pretendia
liquidar las viejas estructuras de la sociedad y del Estado. No deseaba abolir
el Estado, sino sustituir unas jerarquias basadas en la adscripcion y el rango
por otras basadas en la funcion y en el mérito. Estas nuevas jerarquias debian
legitimarse, en el caso alemdn, por su fidelidad a la raza; y en el caso italiano,
a la nacion. No se trataba de propugnar cambios radicales en la propiedad de
los medios de produccién, sino en la estructura de estatus, en la posicion del
Ejército y de las iglesias, en el control de la economia y, sobre todo, en los va-
lores de la sociedad. Con sus promesas escatoldgicas, sus iconos, sus rituales,
su nacionalismo dindmico y proyectivo, el fascismo se presentd, ademis,
como una auténtica “religién politica”. En ese sentido, resultaba decisiva su

3 George L. MOSSE, Intervista sul nazismo, Roma-Bari, Laterza, 1977, pp. 35-36; Renzo DE FE-
LICE, Entrevista sobre el fascismo con Michael Leeden, Buenos Aires, Sudamericana, 1979, pp. 57-58.

3 Véase Geoff ELEY, Una linea torcida. De la historia de la cultura a la bistoria de la sociedad. Valencia,
PUV, 2008, p. 92 ss. Una interpretacion marxista que recoge los puntos de vista de los historia-
dores “revisionistas” es la de Ernesto LACLAU, Politica ¢ ideologia en la teoria marxista. Capitalismo,
fascismo y populismo, Siglo XXI, Madrid, 1978.
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concepcion totalitaria del Estado. Desde tal concepcion, el Estado debia ha-
cer suyas, parte de si mismo, convirtiéndolos en departamento de la admi-
nistracion, a los organismos sociales —sindicatos, partidos politicos, organi-
zaciones diversas de tipo cultural, profesional o deportivo-, es decir, intentaba
“superar” el corte que le separa de la sociedad civil, con la consiguiente des-
truccién de las formas organizativas de ésta*. Todo lo cual chocaba con los po-
deres, los intereses y las mentalidades tradicionalmente establecidas, como se
vio en Italia y, sobre todo, en Alemania. Como sefial6 De Felice, en el caso
italiano la vieja clase dirigente vio, en un primer momento, al fascismo como
una “guardia blanca”, que, una vez cumplida su tarea de acabar con los revo-
lucionarios de la izquierda, debia desmovilizarse y no asumir el poder. Por su
parte, la alta burguesia nunca acept6 el fascismo tanto por factores de caric-
ter psicolégico-cultural como por su recelo ante el intervencionismo econé-
mico y el totalitarismo?®’. Por ello, tuvieron lugar importantes conflictos en-
tre los grupos y las instituciones de las derechas tradicionales con los
movimientos fascistas. :No asesinaron los nacional-socialistas al canciller ca-
tolico Engelbert Dollfuss? ¢Acaso el rey Carol II no intenté acabar con la
Guardia de Hierro y ejecuté a su lider Corneliu Codreanu? ;No acabé, sin
mucha dificultad, el catélico Oliveira Salazar con el movimiento nacional-sin-
dicalista de Rolao Preto? :Qué decir de los conflictos de Accién Catélica con
el fascismo italiano? ¢No arrincon politica y socialmente Hitler a la vieja aris-
tocracia prusiana? El andlisis marxista tradicional no puede dar cuenta de es-
tos conflictos, que, desde su dptica reduccionista, son interpretados, en el me-
jor de los casos, como meras escaramuzas o combates fingidos.

En realidad, este tipo de anilisis marxista tiende a reproducir las polé-
micas politico-ideoldgicas del periodo de entreguerras. Su resurrecciéon con
motivo de las discusiones suscitadas por el tema de la denominada “memoria
histérica” no s6lo ha contribuido, tal y como se ha desarrollado, a revivir los
peores vicios de la historiografia espafiola, es decir, el dogmatismo, el parti-
dismo y el apasionamiento, sino que viene acompafiado, a nivel ético-politico,

3¢ George L. MOSSE, Intervista sul nazismo, Roma-Bari, Laterza, 1977, 91-97ss; Emilio GENTILE,
Fascismo. Historia e interpretacion, Madrid, Alianza, 2004, p. 219ss; Juan José LINZ, La quiebra de
las democracias, Madrid, Alianza, 1987, pp. 35 ss.

37 Renzo DE FELICE, E! Fascismo. Sus interpretaciones, Buenos Aires, Paidés, 1976, p. 354 ss.; Renzo
DE FELICE, Entrevista sobre el fascismo con Michael Leeden, Buenos Aires, Sudamericana, 1979, pp.
61-62). Para el caso alemin, véase David SCHOENBAUM, La Révolution brune. La société allemande
sous le IIT Reich, Paris, Gallimard, 2000 y Gotz ALY, La utopia nazi, Barcelona, Critica, 2006.
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por un contenido claramente vindicativo. Sus defensores siguen, al sostener la
identidad entre derecha espafola y fascismo, la técnica denominada por algu-
nos autores como de la amalgama o sistema de bases comunicantes. Se trata
de un mecanismo de identificacion ideol6gica que consiste en hacer detestar
algo asimildndolo a otra cosa ya detestada. Joseph Gabel, que hizo un analisis
de tal procedimiento en un ensayo sobre la psicologia del estalinismo, lo de-
nomina “seudologia” o “silogismo de falsa identidad”. Consiste en “disociar
la totalidad concreta de las personas o las doctrinas”, en extraer de ella artifi-
cialmente un elemento idéntico y elevar esa identidad parcial a la categoria de
identidad total®.

La perspectiva que hemos denominado “revisionista”, con su enfoque
pluralista, que sintetiza lo politico, lo cultural y lo sociolégico de forma no re-
duccionista, puede dar, a diferencia de la defendida por los marxistas tradicio-
nales, una interpretacion mds rica y matizada de la configuracién histérica de
las derechas espafiolas y de sus relaciones con el fascismo espafiol y europeo.

A lo largo del siglo XIX y buena parte del XX, pueden distinguirse a
nuestro juicio, dos grandes tradiciones en la derecha espafola. La primera es
la conservadora-liberal, que, arrancando de la Ilustracion ecléctica espafola,
entronco con los planteamientos del pensamiento burkeano y, sobre todo, con
los del doctrinarismo francés, y, como culminacién, en el canovismo, cifra ma-
xima del régimen de la Restauracion. Esta tradicion se identifica con la dere-
cha de “resistencia” u “orleanista”. De base esencialmente ecléctica, admiti6
selectivamente las transformaciones politicas y sociales consideradas irrever-
sibles tras el triunfo del liberalismo europeo; pero con la pretensién de con-
servar, mediante el concepto de “constitucién histérica”, determinadas insti-
tuciones tradicionales como la Monarquia y la confesionalidad catdlica del Es-
tado, auténticos ejes, desde su perspectiva, de la tradicién nacional. La segunda
tradicion es la que hemos denominado “teol6gico-politica” o tradicionalista a
secas, entendiendo este concepto en el sentido de una filosofia politica basada
en la sistematizacién del hecho religioso como legitimador de la praxis politica
y del orden social. Esta tradicion no se identifica exclusivamente con el car-
lismo, el movimiento legitimista espafiol por antonomasia, sino igualmente
con el conservadurismo autoritario, en parte coincidente con aquel por su
misma apelacion al fundamento religioso y parecido rechazo del liberalismo;
y en parte divergente por su diferente adaptacion a las nuevas realidades so-

3 Joseph GABEL, Ideologies, Paris, Anthropos, 1974, p. 55 ss.
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ciales y fidelidades dindsticas. En el contexto espafiol, carece de presencia la
tradicion plebiscitaria o bonapartista, lo mismo que la derecha radical.*
Siguiendo a Clifford Geertz, podemos sefialar que existen tres perspecti-
vas dominantes tanto en los individuos como en las colectividades: la religiosa,
la cientifica y la estética.* En la configuraciéon de la cultura politica de las de-
rechas espafiolas fue, sin duda, la religién en su variante catélica la perspectiva
dominante. El catolicismo tradicional doté al conjunto de las derechas de un
repertorio de esquemas de interpretacion cargados de simbolos, mitos, imdge-
nes, significados sobre causalidades y acontecimientos del mundo, el provi-
dencialismo, la lucha entre el Bien y el Mal como motor de la Historia, el
“chivo expiatorio”, etc. Lo que las hizo pricticamente impermeables a las no-
vedades filoséficas caracteristicas de la “revolucion intelectual” finisecular y de-
bilité considerablemente los movimientos politicos y las ideologias seculares.
A ello se unio6 la debilidad del nacionalismo espafiol. Desde 1898, la nacién es-
paifiola carecié de hinterland colonial; y su unidad resultaba, a comienzos del si-
glo XX, aun incipiente, viéndose amenazada por los movimientos nacionalis-
tas en el Pais Vasco y en Catalufia. El débil Estado liberal fue muy poco eficaz
a la hora de llevar a cabo el proceso de “nacionalizacion de las masas”. El cen-
tralismo espafiol fue mas “legal” que “real”!. El Ejército no consigui6 ser el
foco de nacionalizacién, dada la fragilidad de sus estructuras, la persistencia de
las guerras civiles y la posibilidad de las clases altas de eludir el servicio mili-
tar*. La escuela funcion6 en una situacion de profunda penuria, de falta de do-
tacion e insuficiencia en la formacién del personal docente®. A ello se sumé la
incapacidad del Estado para establecer una simbologia nacional, un naciona-
lismo secular que agrupara bajo su égida al conjunto de los espafioles. En su lu-
gar, se foment? la representacion simbdlica de la identidad religiosa espaiiola:
la Virgen del Pilar, el Sagrado Corazén o Santiago Apéstol*. No hubo, a dife-

3 Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, Historia de las derechas espaiiolas. De la Ilustracion a nuestros dias,
Madrid, Biblioteca Nueva, 2000a, pp. 44-50 y Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Tradiciona-
lismo” en Javier FERNANDEZ SEBASTIAN y Juan Francisco FUENTES (ed.), Diccionario politico y so-
cial del siglo XX espaiiol, Madrid, Alianza, 2008, pp. 1163-1173.

4 Clifford GEERTZ, La interpretacion de las culturas, Barcelona, Gedisa, 1990, p. 114 ss.

#1 Juan Pablo FUSI, Espaiia. La evolucion de la identidad nacional, Madrid, Temas de Hoy, 2000, p. 35
ss. Véase también José ALVAREZ JUNCO, Mater Dolorosa, Madrid, Taurus, 2001 y Javier MORENO
LUZON, Construyendo Espaiia, Madrid, CEPC, 2007.

# Fernando PUELL DE LA VILLA, Historia del Ejército en Espaiia, Madrid, Alianza, 2000.

# Manuel PUELLES BENITEZ, Educacién e ideologia en la Espaiia contempordnea, Madrid, Labor, 1991;
Pedro CUESTA ESCUDERO, Lz escuela en la reestructuracion de la sociedad espaiiola (1900-1923),
Madrid, Siglo XXI, 1994.
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rencia de Francia, Italia o Alemania, ningtn intento de instauracién de una “re-
ligién politica” nacionalista®. El Desastre de 1898 tampoco suscité la aparicion
de un nacionalismo espafiol expansionista. Las ideas de Maurice Barres y Char-
les Maurras apenas tuvieron eco en la ideologia de las derechas espafiolas, en
los comienzos del siglo XX*. Y es que la hegemonia catdlica obstaculiz6 e in-
cluso cercené la emergencia de una cultura que podriamos denominar de de-
recha secular. La tesis de Enrique Tierno Galvin sobre el “prefascismo” de
Costa o de Macias Picavea resulta dificilmente defendible. Ambos autores fue-
ron dos liberales desencantados ante la hiriente realidad de la Espaiia de la Res-
tauracién. Su alternativa fue una especie de dictadura tutelar comisaria; pero
su ideal dltimo sigui6 siendo el régimen parlamentario y el self government del
pais por el pais. No encontramos nada parecido en la vida cultural espaiiola al
positivismo de un Renan o un Taine. Tampoco una “derecha hegeliana” como
la italiana de Croce y Gentile. Menos atn la asuncién por parte de sectores
conservadores significativos de la vision socialdarwinista de la sociedad. No
existe el paralelo espafiol al nuevo nacionalismo italiano de Prezzolini, Papini,
d’Annunzio o Corradini; ni de la “Revolucién conservadora” alemana, de Carl
Schmitt, Sombart, Spengler, etc*’. Resulta significativo que un filésofo indu-
dablemente conservador como Ortega y Gasset fuese estigmatizado por el ca-
tolicismo espafol como portaestandarte del radicalismo politico®.

El conjunto de las derechas espafiolas se mantuvo, si excluimos al deca-
dente conservadurismo liberal de la Restauracion, en el paradigma de la tra-
dicién “teoldgico-politica”. A pesar de los cambios econémicos, culturales y
sociales, el tradicionalismo carlista sobrevivié a sus diversas crisis y fue capaz
de renovar su proyecto politico. La faccién maurista nacida de la crisis del con-
servadurismo liberal auné la pervivencia del liberalismo en su discurso con ele-
mentos tradicionalistas, corporativos y maurrasianos. El catolicismo social co-

# Adriam SHUBERT, Historia social de Espaiia (1800-1975), Madrid, Nerea, 1991, pp. 125 ss.

® Emilio GENTILE, Le religioni della politica. Fra democracie e totalitarismi, Roma-Bari, Laterza, 2007,
p. 91ss.

4 Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Charles Maurras y Espafia”, en La tradicion bloqueada, Ma-
drid, Biblioteca Nueva, 2002, pp. 77-177; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Maurice Barrés y
Espafia”, en Conservadurismo heterodoxo, Madrid, Biblioteca Nueva, 2009, pp. 23-67.

# Resulta significativo que en Espafia corriera a cargo de un liberal como Ortega y Gasset la recep-
ci6n de estos autores y sus ideas: Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Las religiones politicas con-
tempordneas: su incidencia en Espafia”, en Feliciano MONTERO y Julio de la CUEVA (ed.), Lai-
cismo y catolicismo. El conflicto religioso en la II Repiiblica, Alcald de Henares, U.A.H, 2009, p. 214ss.

# Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Maurice Barrés y Espafia”, en Conservadurismo heterodoxo..., p.
10 ss.
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menz6 a organizarse a través de la Asociacién Catélica Nacional de Propa-
gandistas, con un proyecto corporativo, confesional y autoritario®.

La neutralidad espaiola en la Gran Guerra privo a las derechas de la ex-
periencia de movilizacién y de la creacién de nuevos mitos politicos; tampoco
ayudo a la profundizacion en el proceso de “nacionalizacién de las masas”. A par-
tir de 1917 se inici6 el declive el régimen liberal de la Restauracién; pero la mo-
vilizacién de las derechas fue mucho mads superficial que en Alemania e Italia.
Las llamadas “guardias civicas” poco tuvieron que ver con los Frezkorps o con los
arditi fascistas. Los valores tradicionales, sobre todo religiosos, siguieron siendo
dominantes en su configuracion ideolégica; fueron una mezcla de elementos tra-
dicionalistas, social-cat6licos y mauristas™. La recepcién del fenémeno fascista
entre las derechas espafiolas fue enormemente superficial. Ante la crisis de la Res-
tauracion, no existi6 en la sociedad espafiola una fuerza politica hegeménica que
lograra articular una alternativa unitaria al liberalismo; lo que abri6 el camino
a la dictadura militar del general Miguel Primo de Rivera. A pesar de coincidir
cronoldgicamente con el fascismo, la Dictadura espafiola fue el tipico régimen
politico burocritico-conservador o “militar corporativo”, cuya instauracién
obstaculizo la emergencia de un movimiento fascista espafol. El Dictador re-
cogi6 el legado social-catdlico, maurista y tradicionalista. Y resulta significativo
que mientras Mussolini sostenia el lema “Todo en el Estado, nada fuera del Es-
tado, nada contra el Estado”, el Dictador espafiol apelara a los viejos valores de
“Patria, Religién y Monarquia”. Los primorriveristas jamds pretendieron crear
un sistema de partido tnico, ni un caudillaje de tipo carismatico. Su proyecto cor-
porativo sigui6 las lineas generales del catolicismo social, e incluso abri6 las puer-
tas a la colaboracion de los socialistas en sus instituciones’’.

¥ Jordi CANAL, EI carlismo. Dos siglos de contrarrevolucion, Madrid, Alianza, 2000; Javier TUSELL y
Juan AVILES, La derecha espaiiola contempordnea, sus origenes: el maurismo, Madrid, Espasa-Calpe,
1986; Marfa GONZALEZ HERNANDEZ, Ciudadania y accion. El conservadurismo maurista, 1909-
1923, Madrid, Siglo XXI, 1990; Marfa GONZALEZ HERNANDEZ, El universo conservador de An-
tonio Maura, Madrid, Biblioteca Nueva, 1997; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “El pensa-
miento sociopolitico de la derecha maurista”, en Boletin de la Real Academia de la Historia,
CXC/111, 1993; Feliciano MONTERO GARCIA, EI Movimiento Catdlico Espasiol, Madrid, Eudema,
1993; Chiaki WATANABE, Confesionalidad catdlica y militancia politica. La ACNP y la Juventud Ca-
tdlica espaiiola (1923-1936), Madrid, UNED, 2003.

50 Eduardo GONZALEZ CALLEJA y Fernando DEL REY REGUILLO, La defensa armada contra la re-
volucion. Una historia de las guardias civicas, Madrid, CSIC, 1995.

51 José Luis GOMEZ NAVARRO, EI régimen de Primo de Rivera, Madrid, Cétedra, 1990. Una inter-
pretacion fascistizante del régimen primorriverista, en la estela de Paul Preston, en Alejandro
QUIROGA, Haciendo espaiioles. La nacionalizacion de las masas en la Dictadura de Primo de Rivera,

Madrid, CEPC, 2008.
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La caida de la Monarquia y el advenimiento de la II Repiblica no provo-
caron excesivas innovaciones en el discurso de las derechas espafiolas. Sin duda,
hubieron de enfrentarse a la primera experiencia democritica en nuestro pais y
sobre todo al reto de la movilizacién politica. La experiencia republicana se
caracteriz6 por la actitud revolucionaria y anticlerical de las izquierdas, repre-
sentada por los republicanos, los socialistas y anarquistas. Lo que tuvo como
consecuencia, no la asuncion de los supuestos del proyecto politico fascista por
parte de las derechas, sino la radicalizacién de su perspectiva “teolégico-poli-
tica”. En eso consisti6 realmente la “fascistizacion”? del conservadurismo
tradicional espafiol, a lo largo del periodo republicano. La derecha conserva-
dora-liberal desaparecié del espacio politico. Y s6lo la derecha social-catélica
apost6 por la movilizacion de las masas; el resto puso sus esperanzas en el golpe
de Estado militar. Estas derechas tenfan los mismos enemigos que el fascismo:
la democracia liberal, el socialismo revolucionario y el comunismo; pero dis-
tintos amores. Su tradicionalismo ideolégico representaba, en realidad, una
etapa del pensamiento y de la accién politica profundamente diferenciada del
fascismo. De ahi sus criticas a los regimenes de Alemania e Italia.

Los social-catdlicos de la C.E.D.A. vieron en el fascismo italiano y en el
nacional-socialismo alemin una consecuencia mas del impio proyecto de la
modernidad. Por otra parte, no se trataba de un “partido-milicia” y sus juven-
tudes, las JAP, tenfan prohibido portar armas. Su estadista extranjero favorito
no era Mussolini y mucho menos Hitler; lo era Oliveira Salazar. Su proyecto
politico estaba basado en las enciclicas papales; y rechazé el corporativismo fas-
cista por juzgarlo excesivamente mediatizado por el Estado y por el partido
unico. Las criticas al nacional-socialismo fueron mas acerbas. Angel Herrera
consideraba las ideas de Hitler y de Alfred Rosenberg sobre la “religién poli-
tica” incompatibles con la existencia de la Iglesia catdlica. El modelo social de
la Alemania hitleriana era calificado de “despético™”.

52 Ramiro LEDESMA RAMOS, “:Fascismo en Espafia?”, en Obras Completas, Tomo IV, Barcelona,
Nueva Republica, 2004, pp. 155-156.

%3 Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, Accidn Espaitola. Teologia politica y nacionalismo autoritario en
Espaiia (1913-1936), Madrid, Tecnos, 1998, pp. 198-206; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS,
Historia de las derechas espaiiolas. De la Ilustracién a nuestros dias, Madrid, Biblioteca Nueva, 2000,
pp- 326-331; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, El pensamiento politico de la derecha espaiiola en el
siglo XX, Madrid, Tecnos, 2005, p. 144-159; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Las religiones
politicas contempordneas: su incidencia en Espafia”, en Feliciano MONTERO y Julio DE LA
CUEVA, (ed.), Laicismo y catolicismo. El conflicto religioso en la II Repriblica, Alcald de Henares,
U.A.H, 2009; Juan MONGE BERNAL, Accion Popular (Estudios de biologia politica), Madrid, 1936,
p- 35 ss.
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No muy distinta fue la posicién de los mondrquicos alfonsinos repre-
sentados en la sociedad de pensamiento Accion Espaiiola y por el partido
Renovacién Espafiola. Como en el caso de la CEDA, manifestaron su inte-
rés por la experiencia corporativa italiana. Sin embargo, criticaron el
proyecto politico fascista por su cardcter estatista, racionalista y mecanicista,
que se manifestaba en su concepcion totalitaria del Estado y del sistema cor-
porativo. De la misma forma, desde su 6ptica mondrquica, rechazaron el
principio de liderazgo carismatico. Y lo mismo ocurria en el caso del nacio-
nal-socialismo, cuyos aspectos mds rechazables eran el racismo, el
antisemitismo y el totalitarismo. La propia idea de Hispanidad, teorizada por
Ramiro de Maeztu en Accion Espaiiola, era contraria al racismo y a la expan-
sién territorial imperialista.’*

El tradicionalismo carlista se ocup6é mucho menos del fenémeno fascista
y nacional-socialista. Y es que para los carlistas el fascismo no pasé de ser una
mera moda politica, una especie de “sarampién”, que, en Espaia, dada su tra-
dicidn, carecia de razén de ser. Sus idedlogos criticaron el corporativismo
fascista por su dirigismo, centralismo y burocratismo, contraponiéndolo a su
gremialismo sociedalista, teorizado por Vizquez de Mella, a comienzos de
siglo, y actualizado por Victor Pradera. El nacional-socialismo era un pro-
yecto politico, para los tradicionalistas-carlistas, heredero de Rousseau y con
evidentes paralelismos con el bolchevismo ruso®.

En contraste, el fascismo real, representado por Falange Espafiola, fue
el tipico recién llegado sin apenas incidencia en la vida politica nacional. Y es
que las clases medias y populares, a diferencia de lo ocurrido en Alemania e
Italia, se encontraban ya fuertemente adheridas bien a las organizaciones cat6-
licas, bien, en el caso vasco y cataldn, a las organizaciones nacionalistas, o a
los partidos de izquierda. Unido a ello, hay que destacar la ausencia de lide-
razgo efectivo en el fascismo espafiol. Ledesma Ramos y José Antonio Primo
de Rivera carecieron de capacidad organizativa. Y, como percibi6 sagazmente
Ledesma Ramos, la propia configuracion cultural, social y politica de la
Espaiia de los afios treinta, impregnada de pautas religiosas y de localismo,
con un nacionalismo estructuralmente débil, no favorecia la emergencia de

5% Ibidem, p. 175s; Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, Maeztu. Biografia de un nacionalista espaitol,
Madrid, Marcial Pons, 2003, p. 205ss.; Julio GIL PECHARROMAN, Conservadores subversivos. La
derecha radical alfonsina, 1913-1936, Madrid, Eudema, 1994.

55 Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, Historia de las derechas espaiiolas. De la llustracion a nuestros
dias... p. 125ss.
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un movimiento fascista a nivel nacional, fuerte y con posibilidades de hege-
monia’s.

Por todo ello, la guerra civil no culminé en la instauraciéon de un Estado
totalitario y de una “religién politica” nacionalista, sofiado por algunos -muy
pocos- fascistas espafioles, sino en un régimen autoritario-conservador, en el
que la Iglesia catélica -cruelmente perseguida en la zona republicana- tendria
un papel legitimador de primer orden. La mayor originalidad del nuevo régi-
men radicé en su pretension de ser el exponente mas claro en Europa de la
voluntad restauradora del catolicismo.

56 Pedro Carlos GONZALEZ CUEVAS, “Ledesma Ramos o el imposible fascismo espafiol”, Intro-
duccién a Discurso a las juventudes de Espaiia, de Ramiro Ledesma Ramos, Madrid, Biblioteca
Nueva, 2003, pp. 25-33ss.
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