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La historiografia espanola de los siglos XVI y XVII, conti-
nuadora de la tradicién implantada por los humanistas italianos,
tiene en la Historia de los movimientes, separacion y guerra de
Catalufia del poligrafo portugués Francisco Manuel de Melo un
hito importante, no s6lo por sus indudables valores literarios y
testimoniales, sino también por la rascendencia de los aconteci-
mientos narrados, la revuelia de los catalanes en 1640 contra
Felipe IV. Las circunstancias histéricas de aquel proceso cuentan
en nuestros dias con una amplia bibliografia', pero no ha gozado
de la misma suerte la obra de Melo que, en palabras del mis
reciente editor de la Guerra de Catalufia, es «un gigante de las
literaturas ibéricas del siglo XVIL... en espera de ser plenamente
rescatado»?, La Guerra de Catgluna no tiene finicamente valor
como obra histérica, sino que su importancia radica también en su
concepcion de la Historia; al lade de la descripcién de los hechos
que ocurrieron en los primeros momentos de la revolucién
catalana a lo largo de toda la crénica aparecen diseminadas las
opiniones de Melo sobre cual debe ser la finalidad del historiador

1 Hay que desiacar el libro de John H. Ellicwt, Lo rebelion de les catalanzs, Un
estichio sobre la decadencia de Espadia (1598- 1640}, Madrid, Siglo XXI, 1977,

Giuseppe Grilli, Guerra de Cataluia de Francisco Manuel de Melo, Barcelona, PPU,
1993, 9.
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98 VICTORIANG RONCERO LOPEZ

y los métodos de los que se debe valer para alcanzarla; la
aparicién de estas reflexiones metodolégicas no constituyen una
innovacién de nuestro historiador, sino que, por el contrario, son
habituales en otros autores contempordneos; tal es el caso de
Quevedo, entre otros®. Como era de esperar, nos encontramos
con una concepeion que sigue, sin aportar elementos novedosos,
los cdnones de los tratadistas € historiadores hurnanistas italianos
y espanoles de los siglos XV y XVI, lo que viene a demostrar la
vitalidad de esta vision de la Historia hasta bien entrado el siglo
XVII; recordemos que la primera edicidn de la obra, baje el titulo
yva mencionado de Historia de los movimientos, separacicn y
guerra de Cataluria, aparecié en 1645, Giuseppe Grilli afirma en
su introduccién que la obra «¢s sustancialmente una narracion
autobiogrifica»4, y precisamente este autobiografisme puede
condicionar uno de los conceptos més resaltados por los trata-
dis:as e historiadores desde la Antigliedad cldsica el de la bas-
queda de la verdad, que tan bien habia resumido Tacito al afirmar,
en una mdxima que habia de convertirse €n tdpico, que el histo-
riador habia de narrar los acontecimientos sine ira et studio. Esta
maxima perdurd en el Hurnanismo italiano® y espafiol, en el que,
en la misma Iinea metodologica, encontramos afirmaciones como
la de Fox Morcillo en su De Historiae Institutione Dialogus para
quien: «si ha de narrar la verdad sin engafio ni pretexto, no callard
ante entusiasmo ¢ parcialidad, nada dird inspirado por odio, nada

} Véase mi Historia y pofltica en la obra de Queveds, Madrid, Pliegos, 1991, t7-
47,

4 4, cit., 12. Todas las citas de Jo Guerra de Cataluda se hardn per la edicidn de
Giuzeppe Galli, por o que me limitaré a indicar entre paréntesis el mimere de la pgina.

5 Rucellai escribié que «Nam cum prima lex sit, ne quid falsi dicerc, ne quid veri
tacete audeamus»; citado por Felix Gilben, Machiavelli gnd Guiceiardini. Politics and
Iistory in Sizieenih-Century Florence, Princeion, Princeion University Press, 1973, 215-
216,
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¢scribird por ambicidén o avaricia, por sobormno o adulacién»$. En
la Guerra de Catalufia Melo, llevado quizis del deseo de que el
lector no dude de su rigurosidad histdrica, parece obsesionado
con este concepto, es por ello por lo que en varias ocasiones
reltera que su obra busca la verdad?, y en la misma linea que habia
marcado Tdcito afirma que «ni ¢l arte ni la lisonja han sido
parciales a mi escritura» (p. 57); unas paginas mas adelante, ai
prin¢ipio del Libro I redondea su afinmacion de busqueda de la
verdad asegurando que «la verdad es la que dicta, yo quien
escribe» (p. 62). Para el poligrafe portugués su presencia en los
acontecimientos narrados constituye una prueba de que nada ha
sido inventado, que todo 1o que €l escribe gs cierto y comprobable
punto per punto; y asi puede afirmar al final de la obra con
orgulle que: «A mi me basta con haber referido con verdad y
llaneza, como testigo de vistq, estos primeros casos» (p. 331). El
concepto clave aqui es el de «testigo de vistaw», sintagma ya
utilizado al principio del libro 1%, que recuerda mucho la afir-
macién de Quevedo en el prélogo de los Grandes anales de
quince dias: «Yo escnibo 1o que vi, y doy a leer mis 0jos, no mis
oldos»®. A los dos escritores los une el hecho de narrar sucesos
en los que han participado come actores, gunque el protagonismo
que Quevedo se atribuye en sus Grandes anales ¢s mayor que el
del escritor portugués, cuya primera aparicién es descrita de
forma impersonal: «maestre de campo don Francisco Manuel, a
quien el Rey habia enviado desde ¢l ¢jército de Cantabria para que

6 Citado por Sanliago Montero Diaz, «l.a docirina de la historia en los tratadisias
cspafoles del Siglo de Oros, Hisparia, IV, 1941, 18,

7 Jchn Eilion, op. cit.,, 526, sin embargo afirma gue: «Melo, justamente famoso
por su estilo, depende demasiado de sn imaginacion ¥ no e5 de fars.

]
(p. 62).

5 Cito por Francisco de Quevedo, Gbras, vol. [, ed. de Awreliano Femmindez-Gucma,
Madrid, BRAE, 1852, 193.

«¢On certisimas ooticias de Jos sucesos, porque en muchos tuve pare mi visla»
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100 VICTORIANO RONCERO LOPEZ

le asistiese» (p. 197). Melo no pretende ejercer ningiin papel
importante en los sucesos narrados, ni servirse de su obra para
salvar su honor o conseguir dddivas, su introduccidn y sus esca-
sas apariciones en la obra estdn dirigidas a recalcar su privilegiada
situacién de testigo de los acontecimientos relatados. Pero no
siempre estuvo presente en los hechos referidos en la obra, asi
que cuando no puede atribuirse 1a condicién de testigo recurre z
otros medios; de esta forma, en ocasiones, transcribe lo que al-
guien le ha contado, aunque para continuar con ¢l rigor que le ca-
racteriza siempre el informante ha de ser un personaje fidedigno,
tal es el caso de la reproduccion del parlamento del obispo de
Urgel (pp. 160-165), que, segin Melo, ¢l mismo prelado le habia
relatado con posterioridad: «segiin de su boca le escuchamos
despuéss (p. 160). Con esta forma de actuar, ¢l poligrafo portu-
gués parece situarse al lado de aquellos que, como Cabrera de
Cérdoba, opinaban que el historiador debia estar préximo 2 los
acontecimientos para asi poder narrarlos sin caer en los errores
que podian derivarse de 1a confianza en los testimonios interesa-
dos o erréneos de otros testigosi®. Su postura no implica, sin
embargo, la descripcidn de todo lo que presencid o escuchd, sino
que se da un criterio selectivo, una especie de autocensura que
separa aquellos hechos ¢ personajes dignos de recuerdo y los que
no merecen tal honor. El mismo declara sentir un cierto reparo a
historiar hechos que pueden afectar negativamente al honor de
ciertas personas; as{ en un momento determinado catla ¢l nombre
de un personaje «por ser ajeno de mi intencién dafiar a ninguno
con esta escritura» (p. 252). Pero en otro menciona el de un

19 En su De Historia para entenderla y escribirla afimaba que: «No se puede negar
que mientras vinicron mis cercanos a la edad en que sucedieron Jas cosas que escrivieron
tanto son miés dignos de fe, que los que historiaron muchos aios después, porque se pone
en duda su verdad, donde se concluye que quien escrive lo que sucedid en su edad merece
més créditon; cito por la edicidn de Santiago Montero Diaz, Madrid, Instituto de Estudios
Politicos, 1948, 61.
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sargento, «contra costumbre, porque le hallamos nombrado de
todos» (pp. 284-285). Con semejantes reticencias, y contraria-
mente a lo expuesto anteriormente, parece alinearse con aquellos
historiadores que no querian narrar hechos préximos a su tiempo
para no ofender a personas ain vivas o a sus familias, como
declaré Juan de Mariana!l. Otro de los vehiculos de informacién
utilizados por ¢l historiador portugués son los papeles, docu-
mentos o panfletos de ambos bandos que circulaban con profu-
sion y que llegaron por distintos conductos a sus manos. Aqui
tambi€n habia de seguir el canon hurnanista que obligaba a some-
ter todos los documentos a un minucioso estudio para demostrar
su falsedad o veracidad, en una tradicion que arrancaba del estu-
dio filoldgico de Lorenzo Valla sobre la «donatio Constantini»!;
si bien, en el caso de Melo, no era necesario ese andlisis filold-
gico, su rigor histérico le obligaba a analizar critica e ideolégica-
mente estos «papeles» para poder diferenciar los que se ajustaban
a la verdad de los que eran meros instrumentos de propaganda;
asi al referir 1a orden del conde de Zavalld de envenenar las aguas
para que no pudieran ser consumidas por el ejército del Rey
declara que:

No me atreviera 2 escribir una resolucidn tan rara ¢n el mundo, de
que se hallan pocos o ningin ejemplo en las historias, ni hiciera
memoria de esta escandalosa novedad, si con mis gjos no hubiera visto
¥ leido los papeles que hablaban repetidamente del caso {p. 227).

Esta misma actitud critica le lleva a desechar por falta de
credibilidad lo escrito en «algunos papeles que se han escrito en
Catalufia y han llegade a mis manos, impresos y manuscritos» {p.
261) y, en otra ocasidn, a demostrar la falsedad de lo escrito en

IT «No me atrevi 2 pasar més adelanle y relatar las cosas més modemaz pot no

lastimar a zlgunos si decia la verdad, ni faltar al deber si la disimulaba», Historia de
Espara, en Obras, I, ed. de Francisco Pi y Margall, Madnd, BAE, 1864, LIII.

2 pe falso crediia ef ementita Constantint donaltons declamatio. Véase Francisco
Rico, El suehe del humanirmo. e Pelrarca a Erasmo, Madnd, Aliznza, 1993, 58 y 55,
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102 VICTORIANG RONCERO LOPET.

ellos openiéndolo al testimonio directo del protagonista del hecho:
se trata de ciertos comentarios del marqués de los Vélez!s.

La aparicién de Melo como protagenista en su narracién
histérica le lleva a hacer hincapié en la imparcialidad que pretende
con su obra. La referencias que hemos sefialado a su calidad de
«testigo de vista» sirven para apuntalar dos de los conceptos mds
recalcados en la historiografia humanista: veracidad e imparcia-
lidad. Melo alardea de la integridad de su intencién y de la fide-
lidad de su pluma a los acontecimientos historicos: «hablo como
historiador, segtin la noticia de lo que he visto y oido», dird en ur
momento ¢n el que relata la actuacion de Joseph Sorribas, para
afirmar a continuacion:

No le acusa mm senfimiento, ni a ofro ninguno, porque in-
misteriosamente refiero los casos como han sido, apunto, lo que
después o entonces, se discurrid sobre ellos, valiéndome algunas
veces del juicio, competente a mi instituto, ya que me dan motivo
los mismos sucesos que voy escribiendo (p. 130).

Ciertamente, exisie en la obra ¥ en la descripcién de los
hechos una clara intencionalidad de atenerse estrictamente a la
verdad, las mds de las veces evitando la emision de juicios perso-
nales. Este rasgo de imparcialidad se extiende también a los
distintos personajes que participaron en 1os sucesos narrados; en
este apartado hemos de exceptuoar al tratamiente dado al conde-
duque de Olivares. El valido de Felipe IV recibe acerbas criticas
por su actuacidn, llegando a ser acusado de maicién asurey y a
Espana: «Llaman traicion a aquel delito que se encamina al dafio
particular del Principe o del Estado, y no llaman traidor a aquel
hombre que por sus respetos descamina ¢l Principe y pone el

I «palabras cierto dignas de un caballero catdlico, y que yo escribo con entera fe,

habiéndolas oido de su boca, y me hallo obligado a eseribirlas, por la gran diferencia cen
que algunos papeles de los que se han hecho piiblices hablan dr este casos {(p. 247).
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Estado a peligro» (p. 147). Hemos de tener en cuenta para
entender en todo su significado el tono acre con gue se habla del
valido que nos hallamos en la década de 1640 y que en los mo-
mentos en que empezé a redactarse la obra el poder de Olivares se
habia debilitado, en parte por los fracasos de su politica, en parte
por la actuacién de los poderosos grupos de nobles que se le
oponian; todo esto habia provocado un cierto distanciamienio
entre ¢l monarca vy el valido!4. Como prueba del descontento que
se apoderaba de ciertos grupos de nobles en esta época, basta
recordar que los ataques de Quevedo, portavoz de ciertos grupos
de oposicién, a su politica habfan comenzado en 1633 con su
Execracidn contra los judfos™ y que en una reunién de ministros
el 14 de julio de 1640 Olivares afirmd que muchos de los pan-
fletos revolucionarios que circulaban en Cataluita habian sido
escritos en Madrid®®. Recuérdese ademds que la primera edicién
de la Guerra de Cataluna salié de las prensas lisboetas en 1645; es
decir, dos afios después del derrocamiento de Otivares, por lo que
los ataques de Melo se hacian a toro pasado, cuando ya no podian
temerse ningiin tipo de represalias. En ¢sta misma linea de ata-
ques al valido hemos de entender 1a critica que dirige al monarca
que deja el poder en manos de un ministro: «Famosa leccidn
pueden aqui tomar los principes para no dejarse poseer de
ninguno: ¢l que entrega su voluntad y su albedrio a otro, €ste més
se puede llamar esclavo que sefior» (p. 127). La critica aparece a
modo de conclusion tras una larga digresién en la que se ponen
en tela de juicio las actuaciones del Conde-dugue y del Proto-
notario de Aragdn. Las ideas aqui expuestas se hallan en perfecia
consonancia con la que era la postura defendida por muchos

14 véase 1. H. Ellion, The Counr-Diuke of Olivares. The Statesman in an Age of
Dectine, New Haven, Yale University Press, 1986, 499-552.

15 Francisco de Quevedo, Execracidn contra fos judics, ed. de Santiage Ferndndez
Mosquera ¥ Femande Cabe Asepuinclaza, Barcelona, Critica, 1993,

¥ Cido por J. H. Elliont, op. ait., 417.
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escritores politicos sobre las funciones que debia desempefiar el
valido y sobre cuales habian de ser sus relaciones con el
monarca'’.

La critica al valido y al funcionario nos sititan en esa prictica
tan querida de algunos historiadores humanistas que salpicaban
sus obras con comentarios politicos, en los que expresaban sus
1deas scbre la forma en gue debian llevarse los asuntos del
gobierno y de la milicia. Melo no podia dejar de emitir sus juicios
sobre las actuaciones de los participantes en la guerra de uno y
otro bando; sobre todo porque de esa forma cumplia con un
precepto que ya se daba en la Historiografia cldsica y que sigue
vigente en nuestros dias'®: la concepcién de la Historia como
«magistra vitae». El historiador portugués enfatiza el cardcter
didictico de la Historia:

Ofrezco a los venideros un cjemplo, a los presentes un desen-

gafio, un consuelo a los pasados. Cuento los accidentes de un siglo que
les puede servir a éstns, aquéllos y esotros con lecciones tan diferentes

{p. 57).
Y en otra ocasidn escribe;

La historia aconseja y reprehende sin mas razones que los mis-
mos casos; aqui entra la ensefianza por el entendimicrto, no por los
oidos; note cada cual en las accinnes ajenas su aprovechamiento, Es la
experiencia estudio de brutos: para el hombre cuerdo debe bastar el
avise de o que sucedid a oo (p. 152).

La enseiianza debe ser la principal finalidad del historiador; €l

pasado guarda lecciones provechosas que los gobernantes deben
conocer, de ellas ¢l monarca y sus minisaos deben extraer con-

7 Un espléndido resumen de citas ideas se halla en Francisco Tomds y Valiente, Lox
validos ex la monarguia espaiola del riglo XVIf, Madrid, Siglo XXI de Espsiia, 1982,

¥ Hayden White ha eserito que: «The contemporary histarian has 10 establish the
value of ihe study of thc past, n®t as an end in itself, but a5 a way of providing
perspectives on Lhe present that contribute 1o the solution of problems peculiar to our
own time»; ¢The Burden of Historys, Tropics of Discourse. Essays on Cultural Criticism,
Baliimere, The Johns Hopkins University Press, 1987, 41.
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clusiones vilidas para las situaciones problemdticas que se les
presentan: «A los politicos 1a Historia no sirve sino para hacer un
buen juicio; no debemos, con esto, obrar conforme a los ejem-
plos, mas si con aquél que se ha formade sobre la leccidn de los
gjemplos» escribird un contemporaneo de Melo'?. A la historia de
los impernios de la Antigiiedad, sobre todo el romano, acuden los
historiadores dureos en busca de ejemplos. Aunque también la
historia nacional sirve para ensefiar el camino a seguir en los
tiempos presentes; en este sentido, se deben entender las palabras
del diputado Pau Claris, en las que para animar a sus compa-
triotas les recuerda los hechos gloriosos de sus antepasados:
«;No guarddis todavia reliquias de aquella famosa sangre de
vuestros antepasados, queé vengaron las injurias del imperio
oriental domando la Grecia?» {p. 170). En Melo el interés por la
historia de Roma viene apoyado por el momento politico que estd
atravesando el otrora dominante Imperio espaiiol; la rebelion de
Catalufia, y casi al mismo tiempo la de Portugal constituyen un
sintoma del inicio de la decadencia de Espafia, decadencia gue
compara con la del Imperio Romano:
En este estado Ia dejd aquel gran capitin y glorioso monarca
[Carlos V], ¥ lo conservd el descuido de las edades pacificas que suce-
diercn a su impernio, hasta que, abiertas en Espafia, como en Roma, las
puertas de Jano, volvié otra vez 1a guerra a levantar su edificio por
mana de los catalanes (p. 231).

Las convulsiones que vivia el reino en estos momentos,
recordadas con detalle por el diputado Pau Claris en su apasio-
nado parlamento?®, habfan producido esa sensacidén de deca-
dencia, de ruina, que se halla en muchas declaraciones de escri-
tores e historiadores de la €poca; recuérdense las ya archicitadas
de Quevedo a su amigo Francisco de Oviedo, testimonio de una

1% wirgilio Malvezzi, Retrato def privads cristianc, Madrid, 1635, 125,
2 Vease p. 171,
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desilusién que inundaba a la sociedad espaiiola de mitad del siglo
XVII, que lleva a Melo a establecer esa comparacidn con el
desmoronamiento del Imperio mds poderoso de la Antigiiedad.
Aqui la teoria de Melo echa manc del providencialismo que
dominé la historiografia medieval, pero que los humanistas
italianos, sobre todo Guiceiardini, habian desechado o, por lo
menos, desaconsejado. Pero si en la doctrina histérica se habia
terminado con este concepto, en la politica espaiiola del siglo
XVII jugaba un papel muy imporiante, sobre todo por la
necesidad de los gobernantes de arrogarse ¢l hecho de ser el
pueblo elegido por Dios para extender su palabra. Hay multitud
de ejemplos en la literatara e historia espafiolas de los siglos XVI
y XVII de este concepio, y su utilizacidén por el historiador
portugués es buena prueba de que a mediados del siglo XVII
todavia tenfa fuerza. En dos ocasiones aparece en la Guerra de
Catalufia; en ambas sirve para explicar la derrota de los caste-
llanos, que es atribuida a la intervencién divina. En la primera
ocasion, tras la muerte de Santa Coloma y la toma de Barcelona
por los rebeldes, se hace referencia a que ha sido el cielo quien ha
tolerado la derrota infligida a los castellanos?. La segunda apa-
ricion de la Divina Providencia se produce casi al final de 1a obra,
y parece querer cerrar la narracién de los hechos con la interpre-
tacidn de que los desastres en que se halla inmersa Castilla, y que
Melo ha relatado, se deben a un castigo decretado por Dios por
los pecados cometidos por todos los espafioles:
Habia llegado ya aquella dltima hora que la divina Providencia
decretara para castigo no sélo del gjéreito, mas de ioda la monarquia de

Espafia, cuyas ruinas alli se declararon. Asf, dejando obrar las causas de
su perdicidn, se fueron sucediende unos a oros los acontecimientos de

2 +¥ nosolros, viéndoles en tal estado, padremos adveriir que ¢l cielo, ofendido de
sus excesos, ordend que ellos mismos diesen ocasidn & su casligo, conviniéndose con
facilidad el escindalo en escammicnion {p. I05).
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tal sucrte, que aquel seceso en que dos vinieron a conformarse, ya
parecia cosa antes necesaria que condingents (p. 323,

Hay que recordar que al problema cataldn se habia vnido
Portugal que también reclamaba su independencia, y al que tam-
bién habia hecho una breve mencién el historiador portugués.
Todo ello en una concepcién providencialista de la Historia habia
de ser interpretado como la intencion de Dios de mostrar su poder
a los pecadores.

La interpretacion de estos castigos correspende 2 los gober-
nantes, pues a ¢llos va dirigida la Guerra de Cataluria. Los histo-
riadores humanistas italianos se habian convertido en panegiristas
de los principes y magnates de sus ciudades que pagaban o
influian en las obras que €stos escribian. En este sentido hemos
de recordar que en Espaiia existia la figura del «cronista» real que
era el encargado de conservar para la posteridad 1os principales
hechos acaecidos en la Corte; la existencia de esta figura explica
afimaciones como la de Cabrera de Coérdoba, histonador de
Felipe II, segin la cual: «las historias estdn por cuenta y a cargo
de los principes»?, Pero la mayoria de los historiadores de la
época tienen en mente a Jos reyes y principes como destinatarios
de su obra; tal ¢s ¢l caso de Quevedo v sus Grandes anales de
quince dias, por ejemplo?. La sujecidn impuesta por el sistema o
por el cargo habia de repercutir negativamente en la imparcialidad
que se habia de exigir y que los tratadistas de la Historiografia
hurnanista exigian en toda obra histdrica. Sin embargo, Melo se
libera de esa sujecion, su historia no esta escrita por encargo de
ningiin principe y, en ¢l momento de escribirla v publicarla, ne es
subdito del rey de Espaiia. Pero esto no es ébice para que la obra
vaya dirigida principalmente a los gobernanies, para que sean

2 B4 i, 31

2 En la dedicatoria leemos: «A los sefiores principes ¥ reyes que sucederdin a Lo que
hoy son en los afanes de este mundos; ed. ¢iL., 193,
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¢llos los que puedan sacar las lecciones pertinentes de los hechos
narrados, que, no olvidemos, son «casos memorables» {guerras,
sobre todo), cuyas enseflanzas, por tanto, s6lo servirdn al rey y a
sus ministros. Las reflexiones que hace Melo son, en su mayor
parte, advertencias para los hombres de estado: a los reyes, a los
(ue pone en aviso para que no se dejen poseer por sus minisros
{p. 127); a los reyes, ministros y oficiales del ejército sobre el
modo de disponer todos los elementos necesarios para la guerra;
v, en general, a todos los hombres poderosos del Reino para que
tengan cuidado ante las veleidades del destino: «jCh grandes, que
Qs parece nacisteis naturales al imperio! ; Qué importa, si no dura
mds la vida, y siempre la violencia del mando os arrastra
tempranamente al precipicio? (p. 102). El lado did4ctico-moral
de la Guerra de Catalunia, que esta tiltima frage ensefia de forma
implicita, lo explicita Melo en la dltima frase de la obra, cuando
afirma con contundencia la finalidad que ha movido su discurso
histérico: «A mf me basta haber referido con verdad y llaneza,
como testigo de vista, estos primeros casos, donde los principes
pueden aprender a moderar sus afectos, y todo ¢l mundo
ensefianza para sus acontecimientos» (p. 331).

Emplear la historia como ejemplo para los reyes y para sus
vasallos, presentarles casos de los gue pueden extraer sus propias
conclusiones sobre ¢l modo de comportarse o de dirigir a sus
stibditos vy a sus gjércitos se convierte asl en el fin tltimo que
anima a Melo a contar acontecimientos tan trascendentales para su
época como fue la «revolucién» de los catalancs.

Pero no se queda aqui la finalidad docente, sino que en la
Guerra de Cataluria hallamos otro aspecto que incide en la misma
concepcidn; nos referimos a las digresiones geogrifico-histéricas
en las que Melo nos informa sobre la situacién geogrifica de
ciertas ciudades catalanas (Tortosa, Tarragona, Barcelona) y sus
origenes. Su cardcter informativeo tiene como funcién familiarizar
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a sus lectores sobre las particularidades de las ciudades que
fueron los principales escenarios de las primeras batallas de la
guerra. Asi aparece descrita, por ejemplo, Tortosa:
es la primer cindad y pueblo de Catalufia, y no siendo de las ma-
yores de su provincia, goza ¢l mayor obispado, porque se entra en
mucha terra de Aragén y Valencia {célebre ya con la persona de
Adriano, pontifice); noe pasa su vecindad de dos mil moradores; es fértil
y antigua; dicese ser fabricada de las ruinas de otra mds antigua
poblacién nombrada Iberia, y fue uno de los lugares llamados de los
ramanos llarcaones. No lejos le hacen espaldas los montes Idubedas,
denominados asi de Idubeda, hijo de Ibero: después de varias vueltas y
desvios fenecen antes de mojarse en ¢l Mediterréneo. El lado occidental
de Torlosa se termina y extiende en 1a orilla de Ebro {p. 194).

La estructura de la descripcién de las ciudades contiene
siempre los mismos elementas; pero aqui nos interesa sefialar la
menci6n a dos de los reyes fabulosos: Ibero y su hijo Idubeda o,
como es referido en otros textos, Iubelda. Melo transmite, de esta
manera, una tradicion que, aunque no iniciada por €1, pues ya hay
referencias a reyes fabulosos en Pompeyo Trogo, Estrabdn,
Solino, Alonso de Madrigal o Floridn de Ocampo, entre otros,
conocid su auge gracias a la obra de Annio de Viterbo®. Esie
dominico italiano dedica un capftulo de su libro a Ios reyes
fabulesos de Espaiia, baséndose en textos del falso Beroso, del
egipcio Manethon, y de otros escritores de la Antigiledad cldsica,
llevé a cabo la que ha sido descrita como: «la falsificacion histd-
rica con pretensiones de mayor alcance, en lo que se refiere a la
historia de Espaha»?, Los escritos del historiador italiano produ-
jeron agrias polémicas entre los defensores de su veracidad
(Cabrera de Cérdoba, por ejemplo) y sus detractores, entre los

P Joan. Amnius Viterbensis, Commerataria super operd diversor. auctor. de
antiquitatibus loquentium, eisdem chronographia eivusca ef italica. Romae in campe Flore,
arne MCCCCXCVHT, per Eucharium Sifberi.

D Iulie Caro Barojs, Las faisificaciones de la Hisioria (en relacion con la de
Espara), Barcelona, Circulo de Lectores, 1991, 49,
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que se encuentran Vives, Martana y Quevedo®. Melo quizds poco
interesado en estos temas recoge sin ningln afdn critico las
referencias a estos personajes inventados. Asi acepta la existencia
de Ibero, segundo rey de Espafia, hijo de Tiibal, primer rey de los
iberos, segiin Josefo en sus Antigiiedades?, y de Iubelda, «filius
Iberi, apud montem sui nominis»®. También acepta la de Tiibat,
algo que ya habia hecho Mariana, al hablar de 1a fundacién de
Tarragona: «Muchos autores la tienen por edificio de Tiibal, lla-
mandola Tarazén, que en voz armenia y caldea (propia entonces)
dicen significa ayuntamiento de pastores» (pp. 263-264); en este
caso confunde dos ciudades Tarazona y Tarragona, esta dltima,
segiin Covarrubias: «dizen averla fundado armenios, que en su
lengua sinifica Tarracona lo mesmo que abitacidn de pastores»?.
Sin embargo, cuando describe la cindad de Barcelona, el
historiador portugués no acepta los origenes fabulosos que le han
atribuido algunos historiadores, para quienes su primer poblador
fue Hércules Libice (p. 309), y acepta como més fidedigna la que
la hace fundacién de Amilcar Barca, origen que contaba con
amplia tradicién®® 'y que es aceptado en la actualidad. Hemos de
situar, pues, a Melo entre aquellos histonadores dureos, entre los
que cabe destacar a Juan de Mariana, que adoptaron una doble

% Sabre Ia postura de Quevedo ante las falsificacionct de Annio de Vilerbo wéase mi
Historia y polltica en la obra de Quevedn, 87-96.

2! 1,6, 1. Véase sobre 1a tradicién de Tiibal el magnifico aniculo de Maria Rosa Lida
de Matkiel, «Tibal, primer poblader de Lspaiias, Abaco, 3, 1570, 11-47.

2 pa. cii, 120 A

? Sebastidn de Cobarruvias, Tesore de la Lengua Castellana o Espakcla, Madrid,
Tumez, 1974, 5.v. En el mismo diccionario al hablar de Tare¢ona Noydens aiiadié que: «El
licenciado Poga quierc que [a cimeniassen armenios, llamdndola Taragdn, imerpretado
ayuntamiente de pastoress.

W Covarrubias s.v. Barcelona cita a Garibay: «En aquella marina comengaron a
edificar, en Tos sfios de doziemos ¥ treynia antes de la encamacién de nuestro Sefior
Jesuchrisio, vna cindad nueva, que del nombre del linage suyo barzine, de donde el grande
Hamilear decendia, fue llamada Barzinos y concluye el lexicégrafo: «Por manera que
Barcelona fue fundada por Hamilicar Barino, ¥ dél 1omé nombres.,
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actitud frente a esta lista de reyes primitivos: aceptacion de algu-
nos de ellos y rechazo de otros.

La concepcién histdrica de Melo, anclada en la tradicién
cldsica recuperada por los humanistas italianos como Bruni,
Machiavelli o Guicciardini, era individualista: 1a Historia 1a hacen
los grandes hombres (reyes, generales), es decir, los lideres. Esta
concepeién obligaba a los historiadores, para comprender mejor
ciertos acontecimientos, a indagar en la mente de estos lideres y
descubrir la motivacién de sus conductas. En esto sigue al
historiador romane Técito que adopté una «actitud psicologista...
que llega a revestir cardcter fortnular en su narracién la exposicién
de los posibles condicionamientos internos de las conductas»3l,
Melo, que conoce y vive con muchos de los personajes que apa-
recen en su crénica, insiste en varias ocasiones en su intento de ir
mds alld de las meras acciones y bucear en sus dnimos. En el
prologo que antecede a la obra afirma explicitamente:

En inquirir y retratar afectos, pocos han sido mds cuidadesos; si
lo he conseguido, dicha ha sido de la experiencia que tuve de casi todos
los hombres de que trato. He deseado mostrar sus dnimos: no los
veslidos de seda, lana o picles (p. 58).

Afirmaciones como esta son repetidas en oiras ocasiones y
demuestran que al historiador portugués le interesaba ofrecer al
lector la mayor informacién posible sobre los personajes que
retrataba; asi tras nombrar sucintamente a los diferentes miembros
de la Diputacién general nos avisa que en otra ocasion nos des-
cribird «sus inclinaciones» y juzgard «sus espiritus» (p. 157). En
este sentido hemos de entender sus intentos de explicar los
motivos que llevaren a actuar de determinada forma a Jerénimo

3 Jost L. Moralejo, «Introduccibng, en Comelio Técite, Anales. Libros VY, intro-
duccidn, traduccién y notas de ..., Madnd, Gredos, 1975, 15.
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de Villanueva® ¢ las varias posibilidades barajadas para explicar
la actuacion de Santa Coloma (pp. 98-99). Ei método empleado
por Melo es muy similar al utilizado por T4cito en sus Anales; el
historiador romano, a veces, presentaba las que €l consideraba
como posibles alternativas, mientras que en otros casos preferia
referir las opiniones encontradas de varios grupos??. Nuestro
autor, que no olvidemos vivié muchos de los hechos narrados,
solo utiliza el primero de los usos tacitianos: su propia experiencia
le sirve para presentar los distintos motivos sin, y eso €§ impor-
tante dejarlo claro, inclinarse por ninguno. A esta imparcialidad le
empujaba su busqueda del rigor histérico, que le obligaba a
presentar los hechos con fa minima interferencia por parte del
subjetivismo del narrador.

Para expresar la variedad de opiniones que se daban en
ambos bandos Melo emplea uno de¢ los métodos ya utilizados
abundantemente en la Historiografia cldsica, ¢l de los discursos
puestos en boca de los personajes (reyes y generales, principal-
mente). Este recurso debe mucho a la concepcidn clédsica de la
obra historica como piezz oratoria ¥ fue iniciado por Tucidides,
que lo empleaba para modelar mejor la personalidad del personaje
histérico, y conocié un gran florecimiento en la Historiografia
latina. Los historiadores cldsicos gustaban de reproducir presun-
tamente discursos de emperadores y generales, ya que era norma
aceptada que los historiadores inventaran, respetando el cardcter
verosimil, los discursos politicos y arengas que consideraran
indispensables para la comprensién de los acontecimientos

32 y4pe otra pane, Ierdnimo de Villanueva, protonotance de Aragdn, favorecido del
Conde, tampoee daba calor s los negocios piblicos del Frncipado, o fuese lisonja a su
dueiio, que reconacia desaficionado, o venganza particular a que le llevaba su propio
afecton {(p. 71).

3 Véase Anales, ed. cit., IV 18, 40 128 v I, 23.
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narrados®. Los autores humanistas respetaren la tradicion cldsica
e introdujeron muchos de ellos, de los que se servian para dotar
de dramatismo a la narracion histérica.

Melo reproduce varios tipos de discursos en la Guerrag de
Cataluna: los discursos pronunciados por politicos en reuniones
de los consejos; las arengas militares dirigidas por los generales
de ambos bandos a sus soldados. Los primeros, como vamos a
ver, le sirven para exponer las distintas opiniones que los enfren-
tamientos y sus causas produjeron en ambos grupos; los segun-
dos, para dejar constancia de los dnimos de los soldados y sus
jefes antes de entrar en batalla. En ambos casos estd claro que
Melo inventa, eso sf, ateniéndose al espfritu de las intervenciones,
los discursos; este hecho queda claro cuando al introducir el del
conde de Oitate afirma que: «fue fama que dijo asi» (p. 135); en
otra ocasion se sirve de los recuerdes del propio orador, pues al
transcribir el del obispo de Urgel ahirma gue lo waslada «segin de
su boca lo escuchamos después» (p. 160). Por lo que se refiere a
los discuros politicos, el historiador portugués los opone; es
decir, presenta en primer lugar el pronunciado por el partidario de
una determinada politica e inmediatamente después el del que
mantiene la postura contraria. El primero de estos casos lo
tenemos en el debate que tiene lugar en la reunién del Consejo
hajo la presidencia de Olivares. Toma la palabra ¢l conde de
Oiiate, presentado por Melo como personaje independiente y, por
lo tanto, opuesto a Qlivares. En su razonamiento el noble caste-
llano mantiene una actitud conciliatoria, basada sobre todo en la
delicada situacidn de la monarquia y en el respeto hacia los fran-
ceses. Su mensaje, recalcado por el historiador, €s un mensaje de
clemencia, de benignidad para con el vasallo rebelde: «hay casos
en que al Principe le conviene perdonar sin razén, violentado de

3 Vease José L. Moraleio, loc. cit., 25.

RILCE 10, 2, 1994



114 VICTORIANG RONCERO LOPEZ

la contingencia del castigo» (p. 1306); con esto el noble pretende
inculcar en su auditorio la necesidad de que el rey refleje una
actitud de justicia y de benignidad. El monarca debe asumir un
papel de protagonista, tomar la iniciativa, en lugar de dejarla en
manos del Conde-duque, y presentarse ante sus siubditos
catalanes, siguiendo en esto el ejemplo, y volvemos agui al valer
didActico de la Historia, de Carlos V. En oposicion a las ideas de
reconciliacion y clemencia expresadas por el de Ofiate, aparecen
las del cardenal don Gaspar de Borja y Velasco, del que,
contrariamente a su predecesor en ¢l uso de la palabra, se destaca
su afiliacion al partido del valido; de €l se dice que era «hombre
de gran dignidad y fortuna, que pudiera hacer mayor si gozara su
felicidad independiente» (p. 140). Desde el principio de este dis-
curso, la idea que se desprende es la necesidad de castigar a los
rebeldes, la inutilidad, e incluso, el cardcter confraproducente del
perddn; para el Cardenal la culpa hace pequeiia cualguier ven-
ganza y, por tanto, concluye: «la guerra es remedio de las cosas
sin remedio» (p. 143). La solucién que propone se parece en algo
a la del de Onate: €] Rey debe hacer acto de presencia en Catalufia,
pero mientras el primer discurso abogaba por una presencia
pacifica, el del prelado pestula una acCién militar que sirva como
ejemplo a las demds naciones del poderio del Imperio espaiiol.

Después de la presentacién de estas dos posturas, Mele,
sigutendo también la norma cldsica, traslada en estilo indirecto las
conclusiones propuestas por Olivares (pp. 144-143), que con-
cuerdan con las de don Gaspar de Borja: Catalufia ha de servir de
ejemplo para los que pretendan levantarse contra la monarquia, y
la venganza es inexcusable. De esta forma, Melo establece que la
culpa iiltima del desasire la tieng el valido, que desoyé el consejo
de aquellos que pedian una solucién pacifica al conflicto.

El mismo méwodo se utiliza para presentar las diferencias de
opinién que se dan en el bando cataldn: en la reunidn de la
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Diputacidn los discursos del obispo de Urgel y del diputado Pau
Claris reflejan las mismas dos posturas que las anteriormente
expuestas en el bando castellano. Los argumentos del discurso
del obispo de Urgel presentan concomitancias ideolégicas con el
de Ofiate, por cuanto ambos pretenden una solucién negociada,
de clemencia. El religioso, utilizando un lenguaje médico, afirma
que para curar las heridas ha de recurmirse primero a 1os remedios
«madurativos», y después, si fallan estos, a los mds radicales («el
cauterio ¢ 1a lancetaw, p. 161). Asimismo manifiesta el temor que
le inspiran los franceses, algoe que también habia destacado Oxiate;
presenia una imagen del rey como gobemante y padre de sus
sibditos, y por tanto, clemente, lo que debe animar a los
catalanes a volver a ponerse bajo su proteccién, solucidn que €l
considera como la més positiva para Catalufia, que, al fin y al
cabo, ha sufrido menas que otras regiones de la monanquia de los
Austria espanioles: «Informemos a nuesiro rey con una persona
llena de verdad y celo, desnuda de todos respetos humanos; jus-
tifiquemos nuestra causa con Dios, ¢con su majestad y con las
gentes; €ste es el medio del sosiego, de la paz y de la enmienda»
(p. 165).

El discurso de Pau Claris es el mas apasionado de los cuatro
que transcribe Melo, En €l parece que el historiador portugués
continua la corriente iniciada por Técito de uso de los discursos
como procedimientos dramdticos, alge que en la tradicién espa-
fiola se da de manera abundante en Juan de Mariana®. Melo tiene
mucho cuidado en informarnos de que Pau Claris, candnigo de
Urgel, «aborrecia de otros tiempos su obispo y, aunque su
sentimiento fuera igual, por sélo no convenir mudara de dnimo»
(p- 166). El inicio del discurso hace referencia a los sentimientos

¥ vease George Cirot, Mariana, historien, Bordeaux, Feret & fils éditeurs, 1904,
345.
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del orador para inmediatamente después hacer uso de las dos
palabras que se puden presentar como leit-motif de todo su
parlamento: libertad y repdblica. Para Claris Catalufia ha sido
esclava de la corona de Castilla, por lo que ha recibido graves
afrentas de las que es hora de liberarse. Hay también una idea,
que va ¢n esa linea de libertad y repibiica en la que se hace
hincapié: «Los hombres hicieron a los reyes, que no los reyes a
los hombres; 1os hombres los hicieron hombres, porque si ellos
mismos se hubieran hecho, mds altamente se fabricaran; claro
estd, pues siendo ellos en fin hombres, hechos por ellos y para
¢llos, algunos, olvidados de su principic y de su fin, les parece
que con la pirpura se han revestido otra naturaleza» (p. 168).

Es la conclusion 16gica de su razonamienic en favor de la
libertad; con ello ademds s echa por tierra el concepto divino de
la monarqufa®, gque hacfa imposible la rebelién de los subditos
contra un elegido por Dios. Como consecuencia de esta ruptura,
ia revuelta casalana no va contra Dios, sino ¢ontra un hombre que
no ha sabido cumplir adecuadamente con sus funciones de
gobernante. El tono del discurso va subiendo en apasionamiento
y en €l Clans ha de recordar a sus compatriotas su glorioso
pasado bélico: sus luchas contra los romanos, drabes y, sobre
todo, sus aventuras en el Mediterraneo oriental. En este mismo
grado de apasionamiento se halla su visién de una Espaiia en
decadencia, de un imperio con pies de barro. A esto sigue la
referencia a 1a defensa de la libertad catalana y de sus fueros para
terminar el discurso con un climax en ¢l que el propio orador se
presenta como mértir que acepta ¢l sacrificio que le impone el
amor por su patria, asf se expresa en las filtimas palabras: «Muera

3 vézse José Antonio Maravall, Estado maoderne y mentalidad social (siglos XV a
XV, 1 I, Madnd, Revisia de Occidenie, 1972, 259.269.
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yo, muera yo infamadamente, y respire y viva la afligida
Cataluiia» (p. 172).

Los owros ejemplos de discursos inventados que hallamos en
la obra son las arengas pronunciadas por ambos jefes de los
ejércitos antes de entrar en batalla; fa de Vélez a los castellanos y
la de Tarnarit a los catalanes. En el breve discurso de Vélez a sus
hombres se destaca la justificacion de la causa que los ha lievade
alli, asi como el valor que ha hecho famosos a los soldados
espaiioles. Para mover a sus soldados Vélez les recuerda que
deben buscar la fama y la gloria; también hace constar que
cuentan con ta gratitud del monarca que les acompaiiard aunque el
resultado de la batalla sea contraric. Termina la arenga con una
referencia al mismo Vélez y su ofrecimiento de hallarse al lado de
sus hombres en la batalla: «De mi oso a deciros que habré de ser
compafiero a los vivos y amigo a los muertos» (p. 305), Tamarit
pronuncia un discurse mucho mds apasionado que el del
casteliano; en €l abundan las referencias 4 la patria catalana. Para
infundir 4nimos en sus hombres afirma que a sus enemigos les
falta motivacién para la lucha, v que precisamente eso los hace
menos peligresos y valerosos en el combate; para apuntalar esa
idea pinta una situacién desoladora del campo castellano: «su rey
ausente, su general con pocas experiencias, sus cabos enemigos,
hambriento todo €l campo, manchado de pecados, v sus espiritus
llenos de propésitos torpes, su justicia ninguna» {p. 306). Para
motivar més a los soldados, a esta sitvacién catastréfica en el
campo castellano Tamarit afiade que la razdn acompaia al bando
cataldn, que, y esto es algo que lo soldados no deben olvidar,
lucha por la libertad de su patria. También Tamarit se presenta
comeo capitdn que lucha al lado de sus soldados: «capitdn quiero
ser de los muertos, y si no os hago falta, yo quiero ser el primero
que os falte; si no me hallaredes entre vosotros, buscadme alld
entre los enemigos» (p. 307). El discurso termina con la referen-
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cia al cardcter casi sagrado de su lucha: «¢l poder de un Dios
sobre todo justo os ha de valer» (p. 307).
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