AFPROXIMACTON SEMIOTICA AL CHISTE

Kurt SPANG

31 1la idea de la rojez no es roja, un estudic sobre el
chiste tampoco tiene gque resultar forzosamente chistoso y
falto de rigoar cientifica, aungue por otro lado no se exclu
va que pueda deleitar enseflando.

La bibliografia de 1los estudics sobre el chiste ¢ lo
comico desde un punto de wista filosdfico, socioldgico, psi
colégico, literaric y hasta retérico es bastante nutrida
¥ tampoco es de fecha reciente, puesto gue 2t fenbmenc de
la risa -intimamente relacicnado con el chiste- ya suscitd
la curicsidad investigadora de Aristdteles {en los capitu-
1os II ¥ V de su Poériva ¥ un tanto marginalmente en la Re-
térica, 1ibro III. cap. X y %I] y también de Cicerdn The
pratore) {1} y de Quintilianp {De institutione oratoria,
1ibro VI, cap. IIIL).

Desde entonees, y sobre tode en nuestro s5iglo. se ha
publicade tal cantidad de estudics sobre la risa. la comi-
cidad, e1 humor, el chiste y conceptos afines, que seria
abusar de su paciencia el enumerarlos uno & uno en el marco
de esta comunicacidn. ¥algan como muestras unos pocos traba
jos representativos de diversos enfoques de la cuestién)
Las ideas sobre lo comice que se encuentran en los escritas
de Kant (2}, Hegel (3], Schopenhauer {4} o de Jean Paul
(5]} no carecen de interés, perc no constituyen analisis sis
tematicas y monograficos como el ya clasica estudio de HY
Bergson Le rire (1900} (&}, de &. Freud, Der Wiltz und sei-
ne Bezichungen zum Unbewl(Blten (19053 (7). de E. Dupréel,
Le probléme sociologique du rire {1907} (8] de R, Garapon,
La fantaizsie verbale et le comique dans le thédtre frangais
du Moyen Age a4 la Fin Ju XWIIe. siécle (1557} (9], o el de
L. Olbrechts-Tyteéca, Le comigue du discours (19?4) (101].
Frescindo de una serie considerabie de estudios sobre aspec
tos afines y sobre todo de 1os que 5@ dedican a la investi-
gacidn de 1o cbmico en determinados autores u obras.
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Como a lo largo de esta aproximacidém semidtica al chis-
te tendré gue wvtilizar conceptos y térmings como lo cémico,
1la comicidad., el humor, la ironia, la gracia. la risa., con-
Wiene que quede ¢glarp su contenide en 1la medida de lo posi-
ble antes de gQue entre en materia.

Lo cbdmics es aquel fendmeno, circunstancia o artefacto
que incita a la risa ¥ la comicidad es la calidad de lo ch-
mico, En todo caso se trata de una estructura intelectual
objetiva y puede llegar a ser una categoria estética, es
decir, existe lo cdmico cotidiano contingente y lo cdmico
intencional. El humor es ante todo un concepto temperamen-—
tal caracterizado por una manera desprescupada. ligera y
serena de afrontar las cosas. Es por counsiguiente una es—
tructura psiquica y subjetiva, wna predisposicién. El térmi
ne esta empleade aqui scbre tedoe en su vertiente de “buen
humor™ que puede, pero no tiens gque unirse a lo cémico. La
ironia consiste en una disociacién entre la realidad y su
formulacidn, se dice lo contraris de 1o que =e quiere de-
eir, La gracia es aguel ingrediente de lo cédmica que se di-
rige al intelecto y que se sitoa en el ambito de las voges:
denaire, discrecién, angel., Par risa entiendo el resultade
6 el efecto de lg ¢dmico. En es5t? arden de ideas me parece
muy acertada una division establecida por E. Dupre2el que
diferencia entre "rire d'accueil™, una risa de bienvenida
y de inclusién ¥ "rire d'exclusion" come risa de rechazo
¥ de comprometimients embarazoso; es la fisa de ridiculiza-—
cidn {11). Por dltimo cabe sefialar que 1a risa es un concep
to mas amplie gque lo cémico tanto en su origen como &n Su
funciém.

Intente de definicifin del chiste

La bifurcacifn seméntica gque presentan en aleman e in-
glés los términos "Wite" ¥ "wit" significande tanto el feng
mene de le graciose y edmico como la estructura y predispo-
Zicidn temperamental e intelectual, no existe en castella-
ne. Se distingue con cierta claridad entre chiste como €s5—
tructura objetiva, ¥ gracia ¥ humor Como estructuras psiqui
cas. Wo se suele decir gue una persona tiene “"chiste", pero
5{ que tiene gracia. E1 Diceicnario de la Real Academia no
registra por 1o menos una acepcidn que permita esta atribu-
cibn.

De modo que definoe el chiste como expresidn o formula-
cibén de lg comico intelectual. Suw comicidad es fruto de una
desproporcidn o diseociacién. Lucie Olbrechts-Tyteca la ca-
racteriza como disociacidn entre procedimiento y realidad
(12), es decir, todas las desproporciones que puedan produ-
¢cirse entre valores, estructuras, convenciones, formulacio-~
nes, leyes, ete., por un lade vy la realidad referente por
otro, son potencial fuente de comicidad y permiten pot tan-
to la elaboracidn de un chiste.

La estructuyra basica del chiste es por consiguiente la

paradcja, el choque entre una realidad y el procedimiento
cern el que se abords.
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Debemos abadir tres aspectos mas a este primern deslinde:
19, el chiste exige cierto distanciamiento frente al fendme
ne o la circunstancla plasmada a través de &1. El chiste
sobre el tartamudes no hace gracia al tartamudo; 22, 1a des
proporcion tematizada debe ser significativa, pero no avi-
dente; es decir, no tedas las desproporciones o disociacio-
nes son cbémicas de por si, hace falta-que subyazca una rela
cién significativa aunque sea dificil de descubrir e insdli
ta; rampogo tiene que ser forzosamente veridica y real. Pon
gamos por ejemplo la desproporcidn entre realidad y formu-
lacidn gue se produce en el chiste del hombre que presume
de un padre fuerte preguntande a su interlocutor: Y“iConoces
el Har Muerto? Lo ha matade mi padire"., La disociacién es
raalmente hotable y sin embargo se descubre una relacidén
significativa ciertamente irreal, pero existente, gue es
el parentesce entre "muerto’ ¥y "matar™ y es lo que hace que
resulte graciosa la cenfrontacién. Es mas, lo inverosimil
v la exageracidn constituyen frecuentemente una fuente de
comicidad; 3%, en tercer lugar hace falta que el receptor
asienta, que caiga en la gracla del chiste. para gque pueda
surtir efecto. Este aspecto pragmitico nes explica por qué
ciertos chistes ng¢ tienen gracia para ciertas personas: o
bien el ehiste es malo por su forma y/o su contenido, o
bien el recepter no descubre la desproporcién que se ie pro
pene en el chiste. & veces la incomprensidn es debida a ras
gos: de caricter y temperamento racial; un chiste alemfn no
tiens por gqué hacer gracia a un espaflel y hasta se crean
chiszes sobre el particular sentide del humor de los alema-—
nes y de otras naciones.

ANALISTS SEMIGTICO DEL CHISTE
Sintaxis

5i en 21 parco de esta comunicacidn me limitaré al es-
tudie de algunos rasgos del chiste verbal, 2110 no quiere
decir que no existe el chiste axtraverbal basado en cbdigos
icénicos, gestuales, mimicos, etc., o en combinaciones de
estos con el cbdigo verbal.

Los rasgos sintacticos que destacaré aqui seran la bre-
vedad. la histeria scbre el que se construye 21 chiste, la
dialeogicidad, la estructura triddica y la menciédn d= algu-
nos géneros de chiste.

Una de los rasgos mas caracteristicos de la sintaxis
del chiste es su brevedad. NHormalmente es de extensiin muy
reducida; hasta tal punto gque la brevedad pueds convertirse
en tema chistoso come ocurre en €l chiste del congcurso de
las mas breves noticias periodisticas, en el que gana la
noticia siguiente: "Emilio Hernandez guisc comprobar el ni-
vel de gasolina de =zu coche con una cerilla. Edad 36 afos".

Es evidente que la convencidén de la brevedad del chiste,
junte con su contenido paraddjico acarreaz unas exigencias
de elaboracién interpretativa, de descodificacidn, con otra
palabra., de parte del receptor, que son netamente superio-
res a las postuladas en ung comunicacitn habitwal. Veremos
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mis detalles en el apartado dedicado a la pragmitica.

La inmetsa mayoria de los chistes se basa en una histo-
ria. Aunque de modo elemental, casl siempre estin presentas
explicita o implicitamente uno o wvarios sujetes humancs ¢
antropomorfizados, un espacio ¥y un tiempe por indefinides
¢ irreales que zean. Hasta en los chistes que se basan an
el 1llamade juego de palabras {13} se grean implicitamente
espacio y tiempo y sujetos hablantes como en el consabide
didlogo: "iUd. no nada nada? No, no traje traje?”.

Con este ejemplo se nos presenta otro rasgoe frecuenti-
sime, aungue no imprescindible en la sintaxis del chiste,
que es la "dialeogicidad". Raros son los chistes que no se
estructuran en forma dialogada. En realidad deberia hablar
de una doble dialogicidad. puesto que 1la comunicacidn nor-
mal de un chiste es5 ya dialdgica, en el sentido de que la
recepcitn del chiste es comiinmente colectiva;: el chiste co=-
me la risa son Fenbmenos eminentemente sociales ¥ sociali-
zantes. Pero ese aspectos ya pertenece a la pragmatica ¥ se-—
r4 tratade mas detallamadamente alli,

La dialogicidad intrinseca, es decir, en cuanto recursoe
sintactico, se refiere al heche de que gran nimero de chis-
tes establecen un subsistema comunicative ficticio dentre
de la historia, en el que, come en el drama, dos © mas sujg
tos dialeogan: ¥ luego la comunicaci&én del chiste a sus au~
ténticos oyentes se 1leva a cabo raproduciendo este diflo-
go. Hasta se puede genvertir en triple dialoge como en el
chiste del sujetoc que pregqunta a su amigo: "Oye, conoces
@l chiste de la mujer que acude toda tembloresa & sy marido
diciéndcole: "He tragade mi cepilic de dientez. :Qu2 hago?"
¥ el marido 1le responde: "Ne imperta, coge 21 mio“. Y el
amigo gque contesta: "Pues no, ne lo conezcoo, cuéntamelo'.

Finalmente, se deben distinguir doz tipos Fundamentales
de chistes desde el punte de vista de su estructuracidn sin
tictica: el chiste puramente verhal por un lado ¥ el chiste
de contenide por otre. El puramente verbal s& basa solo en
el cémico lingtiistico, en la formulacién chistosa o comice
del tipo "Ud. no nada nada". Una forma intermedia, mezcla
de 10 verbal y del contenido serian los chistes que aprove—
chan el valor cbmice de homdnimes, homdfonos o la polisemia
come el tan traide echiste: "Sp, Moran, suba Ud. a la prime—
ra planta" segwido de "Sr. Moran ya puede bajar del ficus“,
La comicidad del chiste de contenide ya prescinde de la ela
poracién del chiste d2 contenide ya prescinde de la slabera
cifdn lingllistica aunque en realidad la separacién estricta
entre contenido ¥ plasmacidn idiomatica siempre tiene algo
de esquizofrénico. M criterio cperative para la distincidn
del chiste verbal del de contenide puede ser el que el chls
te no pierde gracia al formularlo distintamente o inclusd
al traducirlo a otro idioma. Es &) gaso del chiste siguien-
te cuyc origen €= Francia pero que c¢onserva suU gracia tam-
bién en espafiol. "El1 duefio de un restaurante de segunda ca—
tegoria se acerca a la mesa de un ciiente gue habia acudido
con fu perrc. 'Muestro coginerc ha trabajado enm la cocina
de los reyes de Suecie' le dice al cliente, al que quiere
sonsacar su opinidn. 'Hum' responde éste. 'El maitre proce-
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de del Maxim's de Paris', aflade. La respuesta sigue sienda:
'Hum'. Desesperado, el duefic pregunta por el perro dicien-
do: 'GESte perro es un pequinéds?' 'Ho', coatesta el cliente,
'Es un san bernarde venido a mengs''.

El chiste que acabo de referir da pie para otra obser-
vacidn sintactica; la frecuencia abrumadora de la estructu-
racidn tripartita de los chistes: tres preguntas, tres prue
bas, tres sujetos, tres naciones, tres intentos, etc., eto..
Ez un fendmenc gque se observa igualmente en el cuento de
hadas o en el cuento Fantistico como ya nos reveld Vladimir
Propp (147,

En relacibon con lo sintactico ne debe faltar tampoco
un aspetic que conclerne ya a la estructuraciin global del
chiste. A. Jolles designa en su ya clasiceo estudie el chis-—
te come una de las formas simples {15), es decir, estructu-—
ras praliterarias. Alrededor del chiste se sithan una serie
de géperos, o por lo menos de moldes preestablecidos que
constituyen plasmaciones de l¢ edmico; son la caricatura,
la anécdota, e1 pastiche, l1a ironia, la szatira. Cada una
de estas formas necesitaria un tratamients mas amplio para
el gue no hay ni espacic ni tiempo en esta comunicacidn.

Semantica

En un breve repaso de 1oz aspectos semanticos del chis-
te tocaré los siguientes puntosz: la disociacidn, la Ficcio-
rnalidad, =1 horizonte de expectacidn como condicicnante se-~
mantico ¥y lo hiperbélico como rasge habitwal del chiste.

A& la hora de establecer las referencias del chiste con
la realidad tenemos gue VoIver a un aspecth va mewncionado
en la definigidn del ghiste: a la dissciacidn o despropor-
cidn entre la realidad y la manera con la que é£sta se pre-
senta.

Esta dispciacidn se produce en las mAs variadas circung
tancias en las gue puede chocar un procedimiento cualguiera
con la realidad: diseciacidn entre lo animado e inanimado,
entre lo concreto ¥ lo abstractpo, entre tecria y préactica,
entre medio y fin y un largo ercetera. Seria deleitose y
aprovechable citar un ejemplo para cada wna de las disocia-
clongs, pero correria =1 peligrg de abusar adn mias del tiem
po. Basten dos chistes que ejemplifican sendas disociacio-
nes: ";8abes lo que dicen leos coches espaholes en invierno?
pregunta une ¥ explica: ™31, =1, si, si, si...mo". E1 chis—
te soalo adquiere valor cimico al pranunc1ar el 31 ¥ el no
imitando el ruido que emite un motor al arrancar en fric.
¢Qué tipo de discrepancia se produce en este ejemplo? Es
la disoriacidn entre lo inanimado de un moter y lo animade.
1o antropomerfizadn de sus reaccicnes. Un sequndo ejemple
tiene por tema la disociacidn entre lenguaje 2 interpreta-
cidn o mhs precisamente entre un términe ¥ su interpreta-
£idn: El1 agente de seguros quiere convencer a teoda casta
4 un vaguere de que Liene gue asegurarse contra accidentes.
Aludiendo a su vida profesiopal peiligrosisima pregunta:'eud.
habrd tenide seguramente muchoes accidentes en su carrera?
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No, no, responde el vaquere, 'un caballe me did una coz ha—
ce dos afios, y me rompié tres costillas y hace seis meses
me mordid una serplente! iY a esto ¥d. no lo 1lama acciden-
te?. pregunta el agente. ‘No, dice €1 wvagquero, es que lo
hicieron adreadev.

Se suele establecer una distincién entre chiste y anfde-
dota hasandose precisamente en la naturaleza semantica de
las circunstancias evocadas o aludidas, de tal forma que
la realidad narrada en la anacdota es auténtica. histdrica-
mente comprobable, mientras gque la realidad del chiste es
ficcional, inventada por el creador del chiste. La experien
cia demuestra que no siempre se respeta esta normativa, sin
embarge la ficcionalidad del chiste parece ser mis certera,
dunque -comd en 1la creacion literaria- no pusde prescindir
de elementas de la realidad existente para componer con
2llos un mundo imaginaric. Los paralelos con la literatura
ne se acaban aqui, puesto que aceptamos con facilidad cual-
guier inverosimilitud, si el texts se nos sefiala como chis—
te: basta con que &l emisor de un chiste empiece sSu harra—
cibn con una de las ceonsabidas foérmulas como "0s voy a con-
tar un chiste" ¢ ";Congceis agquel...?" ¥ aceptamos las his-
torias mis inverosimiles ¥ las praezas vy Situbaciones mas
insblitas.

Las donvenciones chlstosas han centribuide & formar
unes hibitos de creacidn y también de recepcidn, una espe-
cie de horizonte de expectacidn —en Lérminos de la estética
de 1la recepcidén- gue preseponen la existencia y el conoci-
mientn de deterpipadas estructuras formales y de ciertos
rasgos de contenidoe prefijadez. En primer lugar a5 impres=-
cindibie que el hecho da contar un chiste vaya precedido
de una marca clara gue anuncie &l cambic de nivel, que se
pasa del habla referencial a 12 Ficcional. Aparte de las
ya mencionadas férmulas, existen, dependiends del contexto,
otras sefiales; a veces puede bastar un gesto, un guifie, una
sonrisa. Alguras conwenciones chistosas prefiguran en cier—
ta mods el contenido del chiste. Si se anuncia un chiste
de esgcogeses, ya na se espera cualquier situagidm cémiga,
sino wuna historia que ridiculiza la avaricia de una perso-
na. Sin embargo., esta figura es intercambiable, dado que
no solamente los escoceses gozan de la fama de ser tacafios.
En Espafia puede ser sustituide tranguilamente por wn cata-
lan, en otras partes por un judic.

Es un heche consabido que las manias e idicsincrasias
se arribuyen siempre a paises vecinos, y en comparaciones
siempre gana la propia nacidn, Es mds, en los chistes refe-
ridog a una determinada nacidn siempre aparecen los clichés
predominantes: el frances presumideo, el espafiocl soberbie,
el aleman pedante y cuwadrado como el Fritz al que dice su
compafiero Otro: "Tienes la boca abierta' a lo que contesta
Fritz: "Ya lc s&, la he abierto veo".

Por (ltimo quisiera destacar un rasgo frecuentisimo en
la relacidn entre chiste y realidad: lo hiperbdlico. Es la
tendengia @& exagerar los rasgos de la realidad chistosa en
comparacifén con la realidad awténtica. 5i wna caracteristi-
ca esencial del chiste es la desproporcidn, no es de extra-
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flar gque se eche mano también de la desproporcidn hiperbdli-
ca que se manifiesta en capacidades sobrebumanas, en defor-
maciones monstrucsas, en Situaciopnes inverosimiles ¥ haza-
fias gigantescas. Es el Ambito en el que florece la carica-
tura ¥ 1o grotesco,. Los ya periclitados chistes del elefan-
e y del ratdn se nutrieron de las desproporciones hiperbd-
licas. Recuerde aquél en el que el ratén llama al 2lefante
fque estaba bafidndose para que saliera del agua. Cuande ha-
bia salideo le dice: "Ya pusdes meterte otra vez, solo que-
ria comprobar si hablas robade mi baflador'.

Fragmitica

En el ambito de }a pragmatica del chiste sbhlo voy a po-
der hablar de algunes aspectss gque me parecen particularmen
te notables como: la Tisa, el potencial socializante del
chiste ¥ la virtual esteticidad de lo cémico ¥ lo chistose.

El fendmeno pragmatigo mas palpable en relacion con el
chiste €5 indudablemente la risa. Para el emisor es una com
probacidn de la "eficacia" del chiste, una seflal de compren
sién y de asentimiento de parte del receptor. En este orden
de ideas cabe destacar que lo cimico egiidians y <ontingen-
te se distingue de lo cdmico intencionado, plasmade en up
chiste, precisamente por el heche de no constituir unma si-
tuacidn comunicativa. La comicidad que puede albergar un
rinocersnte O una roca o ut aArbol con proporciones ridicu-
las es en términos comunicatives neutra e ilngperante,

Salta a la vista que la comunicacidén del chiste plantea
m&s que OLras comunicaciones, problemas de codificacidn vy
desgodificacidn. Para el emisor se frata de recornocer y de
formulat o crear disociaciones cdémicas: la tares del recep-
tor es la de descifrarlas, para 1l fual precisa de una am-
plia gama de preconocimientos que le capaciten para el reco
nocimienta de 1as paradejas chistosas. Un caso especial
constituyen las imitaciones cémicas v las parsdias para cu-
va descodificacidn &5 imprescindible el ceonocimieato del
modela imitade o parodiado.

tin embargo, parece que los preconocimientos no son la
tnica premisa para la desceodificacién del chiste, dado que
personas qué cuentan <on todos los requisitos intelectuales
a veces pno captan un chiste o, come dicen ellas: no le ven
la gracia, 52 otros se es5tan torciendo de risa. Se comenta
la sitvacidn con el consabideo "fulane na tiene sentido del
humer', sin que se seps con exactitud lo que significa real
mente esta afirmacidn.

Es mas, €l gque no rie ez sospechoso, se mira de reocjo,
porque su seriedad se comsidera come disconformidad; €1 que
ne rie pno revela sus criterios, ni su umbral de telerancia
de desproparciones, puesto gue contar y escuchar chistes,
come toda actuwacidn humana, conlleva también implicaciones
&ticas ¥y sociales.

Ante todo, cabe destacar nuevamente las vapacidades so-
cializantes de la risa y del chiste; con otras palabras:
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la risa une, actualiza una de las facetas mas entrafiables
del ser humano gque ademas de “"homo socialis'" y "homo sa-
piens" es también "homo ridens™. Ningin otro ser wviviente
posee la capacidad de reir. Ahera bien, la risa puede tener
también un efecto negativo al enfrentar a diversas personas.
Acierta E. Dupréel [18) al distinguir doz tipos de risa
opuestas en su valor pragmirfico: la risa de inclusidn v la
risa de exclusién que seria la que enfrenta personas o gru-
pos a través de la ridiculizacidn.

En 2l mismo orden de ideas debe considerarse la situa-
cidn a la gque aludi mas arriba: la persona que se autcexclu
ye de la risa colectiva llama la atencidn, precisamente por
noe participar en este ejercicio de soclalizacidén que es la
risa colectiva; ¥ a veces hay razones podercsas para no par
ticipar porque el chiste constituye con frecuencia una espe
cie de test, en el que 5&¢ examinan las convicciones religi
sas, morales, politicas o filosdficas de una perseona: signi
Ficande la risa del examinande la adecuacidn con los limi=
tes de desviacidn establecidos en el chiste. ¥ ésta supone
muy a menude un relajamienta de las normas establecidas o
la violacifn de un tabil. La risa puede ¢onstituir por tanto
una autcinclusidr en el grupo, mientras gque la abstencidn
de la risa significa autcexclusion.

Sin embarge no se debe confundir con ia riza de exclu-
516n que se manifiesta en el reirse de... qua siempre va
dirigido a otra persona, FRepresenta la vertiente critica
¥y hasta destructiva del chiste y de 1la risa. No sin funda-
mento Ch. Baudelaire atribuye en su ensayoc "L'eszzence duo
rire" (17) la risa a raices demoniacas; para &1 es la expre
5ién de 1a superioridad del hombre scbre el hombre y sobre
1a naturaleza, expresion de scherbiaz por tanto.,

En efecto, una de las finalidades del chiste es la ma-
nifestacién de 1la superioridad del emizor sobre el recep—
tar; es el casc del chiste agresivo que provocara separa-
cidn, la risa de exclusidn da unes ¥ unién de otros. Pero
también existe el chiste eritico y bendwolo a la vez, gQue
vitupera un defecto sin excluir por ello @ la persena cri-
ticada. Igualmente se da el chiste conciliador que desvia
la tensidn que ha podido producirse entre dos ¢ mMAS perso-—
nas enfrentadas ¥ que en vez de agudizar ain mas la situa-
cidén como 1o harfa el echiste agresive y excluyente, la mo—
dera ¥ serepa. Por Fin, se puede igualmente distinguir un
chiste puramente lodico, que no tiene mas finalidad que la
de deleitar al prdjime y gue se cuenta sin segundas inten-
cicnes,

La posible deiectacifn que puede emanar del chiste nos
revela ww potencia estética. Ne todos los chistes son de
por =i estétices; sin embarge la naturaleza misma del chis-
te conlleva unas posibilidades de estetigacidn que se mani-
Fiestan por ejemplo en su ficcionalidad, en su formulacidn
¥ en su adecuacidn de significantes y significados. Hay
chistes que plasman de un modo irrepetible y sorprendente
una realidad, hacieade ver lo tipico de un Fendmeno o mos-
trande lo uwniversal en 1o individueal aproximéandose asi a
las obras literarias. Sirva como muestra de chiste logrado
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una anécdota que se atribuye al senador demfcrata americanc
Stevenson, que, después de haber sido atacado repetidas ve-
ces por un parlamentario republicane, pidid la palabra ¥
dijo: "Quiero proponerle un trate al parlamentario del par-
tido republicano. 3i #1 deja de decir mentiras sobre el par

tidn dembcrata, yo prometo solempnemente no decir ninguna
verdad sobre el partide republicanoh. ¥

# E3te texto constituyd la ponencia del autor en el Congre-
so Internacional de Semidtica de Operto {(Hoviembre, 1985).

297



RILCE, IT, 2, 1986 KURT SPANG

10.
1l.
12.

14

14.

15.

16.

17.

298

NOTAS

CompAreas & #ate respectoc Macy A, GRANT, The Ancisnt Rhetorical
Theories of the Laughabie. The Greek Rhatoriciane and Cicere, Hadi
gon, Univ, of Wiscongin, 1924,

KANT, Critica de la razdn, & 54.

F. HEGEL, "Vorlwsungen Ubmre die Aathetik", IIT, 3 (1820-29) en
Stimtliche Werke, Stuttgart, Frommann, 1953-54, Yol. 12.

A, SCHOPENHAUER, "Zor Theerie dee Licherlichen™, en Die Welt als
Wille und ¥orstellung, vol. II.8, p. 99 se. Hinchen, Pieper, 15923,

JEAN PAUL, "Varachula der Eetheblkt (1804) e SHntliche Werke,
Welmar, Bohlheus, 1927, parte I, wvol. 11.

H. BERGSON, Lle rire. Fepai sur la slgnification du comigue, =n
Qewvres, Paris, PUF, 1959, pp. 383-485.

5. FREUD, Der Witz wnd seipe Bemiehung zum UnbawuBtan (1305} en
Gasamielte Schriften, Wien 1924-1934, wol. 9.

E., DUPREEL. "Le prebléme sociologique du rire" en Eepgats pluralis-
tes, Paris, PUF 134%, pp. 26-29,

Parfs, Armand Colinm, 1957,

Bruxellas, Ed. Univeraitf de Bruxelles, 1974.

¢f. E. DUPREEL, op. cit.

L. OLBRECHTS-TYTEGA, op. &it., pp. 401-408,

X, SPANG, "Semlologfm del Juego de pelabras" en Teorfa Semiética,

vol. I, Actasn del Congreso Internacional gobre Semibtica Hiepa-
nigeg, Madrid, CEIC, 1984, pp. 255-304.

¥. PROPP, Morfologin del cuento, Medrid, Fuﬁdamentos, 1972,

A. JOLLEE, Einfacha Formen, Tiibingen, W. Hiemsyar, 1830, pp. 247-
261,

Y&ase notm B.
CH. BAUDELAIRE, '‘De l'esaence du rire &t géndralement du comique

dans les arts plastiques” [LBSS} en Curlcsités estétiquen. L'Art
rmantiguu. Par{s, Garpnisr, 1962, pp. 241-63,






