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tra su andlisis en las victimas de la opresién, y apunta que la propia novela
“explora también algunos problemas inherentes de la capacidad y limita-
ciones de la literatura como expresién politica” (227). El critico hace hin-
capié en una de las cualidades mds notables de Ribeyro: la mesura. Ana
Maria Alfaro-Alexander aborda el estudio de las tres novelas de Ribeyro,
convencida de que forman un texto panordmico y coherente al mostrar
todos ellos una sociedad carente de valores.

Las dos secciones siguientes analizan la faceta ensayistica del autor y la
prosa corta. El articulo de Forns-Broggi examina la funcién visual del frag-
mento en Ribeyro y sugiere la causa de su predileccién por el aforismo: “El
aforismo niega la comodidad de encontrar un centro, un solo significado,
una verdad dicha” (273). Vargas Llosa, consciente de que tan fino como el
cuentista es el pensador, elogia la genialidad de Prosas apdtridas. Entre las
virtudes que enumera de su compatriota y amigo destaca la pulcritud de la
forma, la palabra precisa y calculada, que “disimula lo gris de la visién” (264).

Los dos tltimos apartados se centran en el Teatro y el Diario personal.
A. Isola propone para el drama Asusparia una nueva concepcién que que-
brante la subordinacién tradicional del especticulo al texto, y A. Vogely ana-
liza los personajes-de las dos piezas mids representativas del autor diferen-
ciando al héroe del mirtir. En cuanto al diario, Gonzilez Vigil, siempre cer-
tero a la hora de sefialar los mejores cuentos, reflexiona sobre la faceta auto-
biogréfica del autor. Nifio de Guzmdn apunta las causas de la seduccién de
este diario: “el tono que adopta el escritor, los sucesos que selecciona, la
manera de hacernos cémplices de su intimidad, la mirada inteligente y pene-
trante, la sencillez y honestidad para juzgar su comportamiento” (310). Par-
ticularmente interesante es el ensayo de Ismael P. Marquez que cierra el volu-
men: se trata de rastrear la poética de Ribeyro a través de las numerosas ano-
taciones que sobre la literatura se encuentran dispersas en su diario.

Francisco Reyes Rodriguez

Vocabularios dialectales. Revisién critica y perspe&z'vas. Ed. Ignacio Ahu-
mada. Jaén: Universidad de Jaén, 1996. x1+136 pp. (1SBN: 84-88942-80-x)

Nos hallamos en un momento de creciente interés filolégico por la
lexicograffa dialectal —o regional— hispanica, disciplina cuya clarificacién
metodolégica, si bien es una tarea compleja que se encuentra atn en sus
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inicios, favorecer4 la existencia de unos vocabularios dialectales rigurosos,
precisos en sus localizaciones geograficas, definiciones, marcas de uso... y
contribuird al enriquecimiento de los diccionarios generales, que tratan de
reflejar en su justa medida las variedades regionales.

En este contexto, la segunda convocatoria del Seminario de Lexicogra-
fia Hispdnica, que celebré la Universidad de Jaén en noviembre de 1995 y
del que da buena cuenta el presente volumen, se propone una revisién cri-
tica de ciertos vocabularios dialectales, en concreto, de los andaluces,
extremefios, murcianos y canarios; ahora bien, segiin afirma el profesor
Ahumada en la “Presentacién” del libro, “las consideraciones, criticas, pro-
puestas de andlisis y conclusiones a las que llegan los profesores Ariza, Her-
néndez, Martinez Marin, Mufioz Garrigds y Perona pueden hacerse exten-
sivas a los vocabularios de otros dominios del espafiol” ().

A las lecciones mencionadas, se suman las ‘que emplean el profesor
Lara en “El Diccionario del espaiiol de México como vocabulario dialectal”
y el profesor Alvar Ezquerra en un amplio resumen de su proyecto “El
Tesoro del andaluz’, y la que, 2 modo de homenaje, dedica el editor del
libro a la figura y la obra del lexicégrafo colombiano don Rufino José
Cuervo (1844-1911).

Esta dltima constituye el capitulo inicial del volumen (1-14). Tras un
breve esbozo de la biograffa de R. J. Cuervo, destinado a dar cabal idea de
su personalidad, su vasta formacién y su natural aptitud para los estudios
lingiiisticos, el profesor Ahumada se centra en su labor lexicogrifica: pri-
mero, en la que mayor relacién guarda con el tema del Seminario y, después,
en la que mis ciencia lingiiistica acumula. Al proyecto de don Rufino de
confeccionar un vocabulario del espafiol hablado en Bogotd, que acaba en
una minima muestra adelantada en el periédico E/ Mensajero (1886) con el
titulo “Propiedad de voces” y con rasgos como entradas autorizadas o desau-
torizadas por nuestros cldsicos, noticias eruditas o comentarios irénicos, le
sigue el de redactar un diccionario general del espafiol a la luz de la nueva
ciencia lingiiistica y con todas las acepciones y usos sustentados por textos
literarios; igualmente truncado, todo queda en un folleto de treinta y una
paginas que se publica en 1871. Lo fallido de tales intentos no merma el
interés de R. J. Cuervo por la prictica lexicogrifica, segiin pone de mani-
fiesto su breve comentario a la undécima edicién del Diccionario de la Real
Academia Espafiola (1869); de él nace en 1874 un principio lexicografico de
gran trascendencia para la correcta redaccién de las definiciones: lo que en
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lexicografia moderna se conoce como contorno de la definicién. A don
Rufino se debe, asimismo, la idea de que la variedad sintictica y sus corres-
pondientes matizaciones semdnticas han de estudiarse en los diccionarios; el
autor colombiano procura dar cumplimiento a semejante recomendacién
mediante la obra que més gloria le ha dado: el Diccionario de construccién y
régimen de la lengua castellana (1886-1893), que deja inconcluso —si bien su
publicacién completa es una realidad desde 1994 y que sorprende por su
originalidad y por la actual vigencia de sus planteamientos.

Tal como sefiala su titulo, el segundo apartado (15-29) plantea en qué
sentido el Diccionario del espariol de México es un vocabulario dialectal. Par-
tiendo del hecho rigurosamente cierto de que una variante del espafiol
como la mexicana puede considerarse un dialecto de la lengua espafiola his-
tdrica, el profesor Lara define sus caracteristicas y las del tipo de repertorio
léxico al que ha dado lugar. El espafiol de México —explica— es un conjunto
dialectal regido por la norma del espafiol de la ciudad de México; por esta
razén y por su cardcter integral, no diferencial, el DEM es el diccionario de
una lengua nacional. Ahora bien, considerado el espafiol de México una
parte de la lengua espafiola internacional, el DEM se puede concebir como
un vocabulario dialectal. A continuacién, el autor expone las experiencias
vividas a lo largo de un trabajo que parte de una base de datos, el Corpus
del espariol mexicano contempordneo (1921-1974), que se prolonga durante
mis de dos décadas, que culmina en una coleccién fidedigna del vocabula-
rio mexicano del siglo XX y que se propone, como intencién dltima, con-
tribuir al registro y difusién de la verdadera riqueza de la lengua espafiola.

Movido por la sorpresa de ver desatendidos algunos campos de la lexi-
cografia del espafiol, como ocurre con el de los vocabularios dialectales y,
més concretamente, los andaluces, el profesor Martinez Marin analiza
algunos de éstos tltimos (31-41) para valorarlos en distintos aspectos de
su contenido. Son el “Diccionario de andalucismos” de José Maria Sbarbi,
publicado en 1892; la coleccién de “Voces andaluzas (o usadas por auto-
res andaluces) que faltan en el Diccionario de la Real Academia Espafiola”
de Miguel de Toro y Gisbert, publicada en 1920; y el Vocabulario andaluz
de Antonio Alcald Venceslada, cuya primera edicién corresponde al afio
1934. Desiguales por su naturaleza, extensién y calidad, estos repertorios
léxicos nacen con el propésito declarado de completar el Diccionario aca-
démico y presentan rasgos comunes como el empleo de citas literarias, la
referencia a obras de su misma indole, la inclusién de simples variantes
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fonéticas o formales propias de la lengua popular o la atencién a la frase-
ologfa. Utilizan ya un metalenguaje cientifico y, sin embargo, en cuanto a
la técnica lexicografica que hay en su base, constituyen un producto tipico
de la lexicografia precientifica que ha de ser mejorado tanto en la micro
como en la macroestructura.

En fase muy avanzada de elaboracién se halla “El Tesoro del andaluz’
cuando su director, el profesor Alvar Ezquerra, presenta en el it Seminario
de Lexicograffa Hispanica un amplio resumen (43-58) del trabajo desa-
rrollado hasta el momento. La labor que un buen dia decidiera acometer
en colaboracién con un nutrido grupo de expertos —apunta el autor— cul-
minar4 en el inventario completo y exhaustivo, preciso en localizaciones
geogréficas, del léxico andaluz documentado en casi un centenar de traba-
jos, todos ellos repertorios de carécter lexicogrifico si se exceptia el Atlas
Lingiiistico y Etnogréfico de Andalucia. Extraidos los datos, con los in-
* convenientes derivados, principalmente; de la disparidad de las fuentes
manejadas, se ha efectuado su introduccién en el ordenador, con un com-
pleto recorrido por los distintos avances tecnolégicos en instrumental
electrénico, y, finalmente, se ha realizado una correccién general destinada
a dar forma coherente a todo el conjunto; esta Gltima tarea ha supuesto,
por ejemplo, la restitucién de la correcta escritura en multitud de casos.
Superar tales dificultades ha permitido ordenar y sistematizar unos mate-
riales que andaban dispersos, lo cual mejorard el conocimiento de la varie-
dad lingiiistica que se habla en Andalucia y facilitara la redaccién de futu-
ros diccionarios generales.

En el capitulo titulado “Los vocabularios extremefios” (59-81), el pro-
fesor Ariza lleva a cabo una revisién histérico-critica de los léxicos referi-
dos a la regién de Extremadura. Desde que en 1909 y 1910 fueran publi-
cados los primeros, han sido escasos los repertorios conocidos por la lexi-
cografia dialectal extremefia, tanto locales como generales. Al primer
grupo pertenecen, entre otras, una coleccién de voces de Alburquerque y
su comarca, que publica José Alemany en 1916 y 1917 y cuyos criterios
marcardn la pauta de todas o casi todas las demds; o la monografia dialec-
tal de Alonso Zamora Vicente E/ habla de Mérida y sus cercanias, dedicada
en su mayor parte al léxico. Entre los segundos, se encuentra el primer
vocabulario extremefio propiamente dicho, que recoge voces de diversas
localidades y que forma parte del estudio dialectal Habla popular de Extre-
madura, realizado por Antonio Murga Bohigas y publicado en 1979; o el
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Diccionario extremesio de Antonio Viudas Camarasa, considerado el mejor
que existe hasta e] momento a pesar de los miiltiples defectos en él sefiala-
dos por sus estudiosos, lo cual da completa idea de la pobreza reinante
todavia hoy en algunas parcelas de la lexicografia regional espafiola.

Los profesores Mufioz Garrigds y Perona dedican su leccién (83-100)
al repaso de “Los vocabularios murcianos” existentes, como un ejercicio
previo a la clarificacién del concepto de “murcianismo”, tanto desde el
punto de vista histérico como funcional o sociolingiiistico, y a la creacién
de un Thesaurus del espafiol hablado en Murcia. En la misma tradicién
romdntica de amor a la tierra y de melancélica defensa del panocho se
sitian los primeros registros léxicos de la regién. Sin ser el més reciente, el
Vocabulario del dialecto murciano de Justo Garcia Soriano se considera el
mis importante de los estudios dedicados al léxico de Murcia, y no sélo
por la justificacién histérica de su origen o por la concepcién lexicografica
que lo retine, més técnica que en aportaciones anteriores. No tienen la
misma pretensién de totalidad el recientemente aparecido Vocabulario del
noroeste murciano-de Francisco Gémez Ortin, que engarza la diferencia
con lo que es comiin en la geografia del espafiol y amplia el nimero de
palabras utilizadas y no registradas anteriormente en ningin sitio cono-
cido; o los dos trabajos sobre el habla de la ciudad de Cartagena, el pri-
mero de los cuales se preocupa también por acumular palabras que no
figuran en diccionarios y léxicos precedentes.

El dltimo y mds extenso capitulo del Seminario (101-134), titulado
“Los vocabularios canarios” y elaborado por el profesor Herndndez, cons-
tituye una exhaustiva revisién cronolégica de los trabajos que, desde el afio
1846, definen el léxico propio de las Islas Canarias y que pueden distri-
buirse en tres grandes apartados: repertorios que aspiran a cubrir el émbito
de toda la regién o el de una sola isla; vocabularios de hablas locales y
glosarios; registros que, sin tener un caricter estrictamente lexicografico,
son de interés para el estudio y conocimiento de la variedad insular. En
cuanto al primer grupo, el siglo XIX ve cémo una progresiva mejora de la
técnica lexicogrifica culmina con el Glosario de Canarismos. Voces, frases y
acepciones usuales de las Islas Canarias de Juan Maffiotte, obra que, por sus
aportaciones y novedades, representa un digno antecedente de la lexico-
grafia islefia del siglo Xx. Escasas y limitadas contribuciones conoce la
nueva centuria hasta que en el afio 1959, Manuel Alvar marca un hito
indiscutible en la historia de los estudios dialectales canarios con su trabajo
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El espasiol hablado en Tenerife; los capitulos dedicados a los aspectos féni-
cos, morfolégicos, sinticticos y léxicos dan paso a un completo vocabula-
rio que apunta localizaciones geograficas precisas e incluye un estudio con-
trastivo respecto de otras colecciones lexicograficas. Al 4mbito de una sola
isla se refieren las que, elaboradas con mayor o menor rigor cientifico,
enmarcan la publicacién, en 1975, del primer volumen del Atlas Lingiiss-
tico y Etnogrifico de las Islas Canarias, obra también debida a Manuel Alvar
y considerada la primera y mayor recopilacién léxica global de las hablas
canarias. En 1992 aparece otra de importancia capital en la historia de la
lexicografia dialectal insular: el Tesoro Lexicogrdfico del Espafiol de Canarias,
en el que Cristébal Corrales, Dolores Corbella y M# Angeles Alvarez regis-
tran todas las voces tratadas no sélo en el ALEICan sino en todos los estu-
dios lingiiisticos relacionados con el léxico canario y realizados hasta 1991.
El nuevo giro que estos trabajos toman a mediados de siglo se materializa,
a finales, en el Diccionario de canarismos de Antonio Lorenzo, Marcial
Morera y Gonzalo Ortega; tenido por excelente vocabulario de 4mbito re-
gional y cardcter diferencial, su microestructura resulta consecuente con
las exigencias de la actual técnica lexicografica. Dentro del segundo grupo,
cabe destacar la obra de Carlos Alvar, Encuestas en Playa de Santiago (Lla
de la Gomera), y 1a de Antonio Lorenzo, E/ habla de Los Silos, publicadas
en 1975 y 1976 respectivamente; ambas analizan los distintos niveles lin-
giiisticos de las hablas correspondientes, pero dedican importantes capitu-
los a los aspectos léxicos. Pertenecen al tercer grupo la Serie de Barbaris-
mos, Solecismos, Aldeanismos y Provincialismos que se refieren especialmente
al vulgo tinerfefio de Juan Reyes Martin, diccionario normativo de dudas
que, elaborado a principios de siglo, atribuye un valor claramente negativo
al dialectalismo; o el Vacabulario etimolégico de José Valenzuela Silva, que
en 1933 proporciona informacién sobre el origen de més de trescientas
voces canarias con abundante documentacién y comentarios de interés.
La lectura del presente volumen desemboca en natural desconcierto
ante la desatencién que, desde un punto de vista estrictamente teérico, ha
venido sufriendo la lexicografia regional hispanica. Por un lado, segin re-
cuerda su editor, es necesario remontarse al siglo XV para ver cémo Anto-
nio de Nebrija incluye el americanismo canoa en su Vocabulario de Romance
en Latin, y al XV11 para encontrar al cronista de Indias fray Pedro Simén ela-
borando un pequefio vocabulario de 155 americanismos que facilite la
comprensién de sus escritos; desde entonces, las iniciativas —ya particulares,
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ya académicas— no han faltado: contamos con una rica y variada serie de
ejemplos tanto de la presencia y descripcién de determinados dialectalis-
mos en los diccionarios generales, como de la existencia de inventarios dia-
lectales independientes con una localizacién y extensién geogréfica concre-
tas. Por otra parte, resulta 16gico acordar con el conjunto de sus autores que
sélo el estudio critico de los vocabularios dialectales existentes permite
conocer y superar sus deficiencias, lo cual se traduce a su vez en una mayor
propiedad de los materiales requeridos por los diccionarios generales.

El deseo de unos repertorios regionales rigurosos que, sin menospreciar
la tradicién lexicogréfica, constaten los datos con encuestas, aprovechen
los materiales de los atlas lingiifsticos y definan con objetividad, aportando
las informaciones diatépica, diastrética y diafésica precisas y estableciendo
equivalencias con el espafiol comiin siempre que sea posible, constituyé el
motor de un Seminario de Lexicograffa Hispnica que, estrecho de miras,
—pues sélo se ocupa de los registros meridionales—, aunque amplio en al-
cances, —pues sus resultados parecen aplicables a los septentrionales—,
representa el primer paso de una andadura que no ha hecho mds que co-
menzar.

Ana Isabel Rodriguez Sdnchez

PERREN DE VELASCO, Lila. La palabra verdadera. De Antonio Machado a los
Novisimos. Cérdoba (Argentina): Argos, 1996. 171 pp. (1sBN: 987-9077-
23-7)

Siempre podemos encontrar nuevos ensayos sobre la obra de poetas
espafioles, entresacando esos estudios de articulos aislados, o, como es el
caso, reunidos en un mismo libro. La autora justifica esta seleccién de tex-
tos por la experiencia en el aula universitaria. Las preguntas que surgen en
la clase hacen de puente entre el poeta y el profesor que estudia el tema
concreto que se ha planteado.

Es dificil hacer una valoracién del conjunto sin analizar detenidamente
cada uno de los ensayos. En ocasiones, resulta interesante la explicacién de
algunos poemas que se recogen, mis como comentario de textos que como
estudio general. Los ensayos son breves. Casi siempre se elige un elemento
caracteristico del poeta y, de modo esquematico, se establece una linea de
reflexién entre ensayista y lector.
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