La historizacion del espafiol de Chile en
Raza Chilena de Nicolas Palacios (1904)

Historicization of Chilean Spanish in Nicolds
Palacios’ Raza Chilena (1904)

DARIO ROJAS

Instituto de Literatura

Universidad de los Andes

Av. Monsefior Alvaro del Portillo 12.455. Las Condes
Santiago 7620001. Chile

darojasi@miuandes.cl

Resumen: Debido a que la mayoria de los intelec-
tuales chilenos del s. XIX (como Andrés Bello) abra-
zaron ideales racionalistas en lo relativo al lenguaje,
en Chile prevalecié una actitud negativa hacia los
rasgos dialectales particulares del espafiol de Chile,
pues estos atentaban contra una anhelada unidad
de la lengua. Al terminar el siglo, no obstante, en-
contramos en Raza Chilena de Nicolés Palacios un
caso aislado de oposicién a la opinién mayoritaria.
Este autor muestra una actitud positiva hacia el
espafiol popular chileno pues, tomando ideas del
pensamiento racial de los darwinistas sociales, con-
sidera que este dialecto es una manifestacion au-
téntica del alma dela raza chilena. Palacios recurre a
varios procesos linglifstico-ideologicos, tales como la
iconizacion y el ocultamiento. Sin embargo, la prin-
cipal operacién ideolégica que realiza Palacios es la
historizacion, proceso mediante el que Palacios, en
el marco del nacionalismo etnolingiistico, reelabora
de manera revisionista la historia de la lengua es-
pafiola con el fin de dotar de legitimidad al espafiol
popular de Chile.
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Abstract: An intense ideological debate concern-
ing the future of Spanish in the independent na-
tions took placein latin America during the 1™
century. In Chile, most intellectuals (such as An-
drés Bello) embraced rationalist ideals, seeking the
international unity of Spanish for the benefit of po-
litical interests. Within this frame, a negative atti-
tude towards regional Chilean linguistic features of
Spanish prevailed. At the end of this century, how-
ever, we find a sole case which opposes the cur-
rent dominant view: Nicolas Palacios’ Raza Chilena
(1904). Palacios, influenced by the racial thinking of
Social Darwinists, shows a positive attitude towards
Chilean Spanish. He considers it as an authentic
manifestation of the soul of the Chilean race. Pala-
cios uses different language ideological processes,
such as iconization and erasure. Notwithstanding,
the main ideological process used by Palacios is
historicization. Within the frame of ethnolinguis-
tic nationalism, Palacios re-tells the history of the
Spanish language in a revisionist manner, in order
to legitimize popular Chilean Spanish.

Keywords: Linguistic historiography. Language
ideologies. Language attitudes. Linguistic nation-
alism.
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I siglo XIX hispanoamericano fue escenario de un intenso debate lingiiis-

tico-ideolégico (Blommaert 1999) en torno al tema del lenguaje. Las

posturas sobre este tema iban desde propuestas de sustitucién del espa-
fol en favor de una lengua indigena o extranjera hasta proyectos de manteni-
miento del espafiol como lengua internacional bajo una forma unificada (Lara
2009). Lo que estaba en juego era la identidad lingiiistica de los hispanoame-
ricanos, cuestion suscitada por el hecho de que la lengua mayoritaria entre
las élites independentistas era el espafiol, lengua heredada de los antiguos
colonizadores. Desde el punto de vista de la historiografia de las ideologias
lingiiisticas (Kroskrity), estos debates constituyen ricas fuentes de informa-
ci6n, pues muchas ideas, creencias y actitudes acerca del espafiol, sus dialectos
y otras lenguas fueron manifestadas y negociadas de manera explicita tanto
en el dmbito publico (por ejemplo, periddicos) como privado (por ejemplo,
correspondencia privada). Desde el punto de vista actual, el estudio de dicho
periodo puede considerarse una de las claves para comprender cabalmente las
ideologfas y actitudes lingtiisticas que hoy en dia circulan en nuestro medio, y
que pueden tener influencia en el cambio lingiiistico, la ensefianza de lenguas
y otros ambitos de la lingtiistica aplicada en que los aspectos sociocognitivos
del lenguaje son relevantes.

El objetivo del presente trabajo es analizar el proceso de historizacion
(Metzeltin) del espariol de Chile desarrollado por el médico y escritor chileno
Nicolas Palacios (1858-1911) en su libro Raza Chilena, publicado en 1904 y
reeditado en 1918. Consideramos este proceso en el marco de la ideologia y
las actitudes lingiiisticas de dicho autor. El caso de Palacios no ha sido abor-
dado desde el marco de referencia de las ideologias lingiiisticas, y nos parece
especialmente interesante por las siguientes razones:

—Raza Chilena ilustra la transicién del s. XIX al s. XX en la historia intelec-
tual chilena, y, de acuerdo con Subercaseaux, marca el surgimiento del
pensamiento racial en este pais.

—Sobre la base de un pensamiento racial influenciado por los darwinistas
sociales, Palacios sostuvo una actitud positiva hacia el espafiol de Chile,
sobre todo hacia la variedad hablada por los estratos populares. Esto lo
convierte en una figura sobresaliente, pues la gran mayoria de los inte-
lectuales chilenos hasta ese momento habia manifestado actitudes muy
negativas hacia esta misma variedad.

—En relacion con las ideologias lingiiisticas, Palacios es el primer intelec-
tual chileno que adopta una postura afin al nacionalismo etnolingiiistico
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(Bonfiglio). Esta postura ideolégica explica su actitud positiva hacia el
espafiol popular de Chile.

En la siguiente seccion, explicamos la historizacién como proceso lingiiistico-
ideolégico. Luego describimos el contexto lingtiistico-ideol6gico en que las
ideas de Palacios surgieron, contexto marcado por la figura omnipresente de
Andrés Bello. A continuacion, explicamos las principales caracteristicas del
pensamiento racial de Palacios, proporcionando el marco dentro del cual su
ideologia y actitudes lingiiisticas cobran sentido. Posteriormente, analizamos
en detalle el proceso de historizacion del espafiol de Chile en el marco de la
ideologia y las actitudes en torno al lenguaje contenidas en Raza Chilena. Para
finalizar, presentamos nuestras principales conclusiones.

LA HISTORIZACION COMO PROCESO LINGUISTICO-IDEOLOGICO

Siguiendo la definicién hecha en el marco de los estudios de antropologia
lingiiistica (Blommaert 2006; Field/Kroskrity; Kroskrity; Woolard), enten-
demos por ideologia lingiiistica el conjunto de creencias y concepciones acerca
del lenguaje, planteados de manera explicita o manifestados en practicas co-
municativas, que sirven a una comunidad para racionalizar el uso lingtiistico
y que a menudo responden a sus intereses politicos y econémicos, sea los
de la totalidad de sus miembros o los de grupos sociales determinados. Las
ideologias de este tipo, ademds, manifiestan la relacién mental que, en la per-
cepcion de los hablantes, el lenguaje tiene con los valores estéticos, morales y
epistemolégicos de la comunidad. Otros rasgos definitorios de las ideologias
lingtiisticas son que los miembros de la comunidad pueden tener diversos gra-
dos de conciencia de ellas y que no necesariamente corresponden a sistemas
coherentes de significacién, pues pueden manifestarse como heterogéneas,
fragmentarias e internamente contradictorias, e incluso multiples dentro de
una misma comunidad. La concepcién lingiiistico-antropolégica actual de las
ideologias lingiiisticas puede considerarse heredera de la influyente formula-
cion de Silverstein, quien las definié como conjuntos de concepciones cultu-
ralmente compartidas acerca del lenguaje.

Segin Kroskrity (192), los estudios lingiiistico-ideolégicos abordan tanto
la conciencia metalingiiistica de los hablantes como su posicién evaluativa
respecto del lenguaje. Al tener en cuenta el elemento evaluativo, el estudio
de las ideologias se vincula estrechamente con el de las actitudes lingtiisti-
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cas (Garrett). De acuerdo con Bizer, usualmente las actitudes son concebidas
en términos de una estructura tripartita: creencias (componente cognitivo),
emociones (componente afectivo) y conductas (componente conductual). El
elemento cognitivo de las actitudes constituye el punto de encuentro entre
estas y las ideologias lingiiisticas. Maio, Olson, Bernard y Luke sefialan que
ideologfas y actitudes, aunque comparten el caricter evaluativo y subjetivo, se
diferencian por el grado de abstraccion: mientras que las ideologias compren-
den sistemas generales de creencias, valores y actitudes, y por lo tanto tienen
un mayor grado de abstraccion, las actitudes suelen estar enfocadas en objetos
especificos y de cardcter mds concreto. Por otra parte, ambos constructos se
vinculan por una relacién de influencia: el nivel mas abstracto (ideologfa) in-
fluye en el nivel mas concreto (actitud). Es de esperar, entonces, que distintas
ideologfas lingiiisticas tengan reflejo en distintas actitudes hacia un mismo
objeto de tipo lingiiistico.

Irvine y Gal han propuesto que existen tres procesos recurrentes en la
construccién ideoldgica de la variacién lingtiistica: la iconizacion, el oculta-
miento y la recursividad fractal. La iconizacién es el proceso mediante el cual
ciertos rasgos lingiiisticos asociados a determinados grupos humanos son con-
ceptualizados como representaciones icénicas de estos grupos, es decir, como
manifestaciones naturales de la esencia de los hablantes. El ocultamiento
consiste en la invisibilizacién u omision consciente de algunos elementos o
actores del panorama sociolingiiistico de una comunidad con el fin de simpli-
ficar la realidad y conservar la coherencia de una interpretacion determinada
acerca de esta. La recursividad fractal, finalmente, se basa en la proyeccién de
una oposicion percibida en algtn nivel hacia otro nivel, por ejemplo, desde el
nivel intragrupal hacia el nivel extragrupal. Estos tres procesos han mostrado
ser herramientas analiticas muy Ttiles para develar la construccién de identi-
dades lingiiisticas en diversos entornos culturales.

La historizacién de una variedad lingiiistica podria considerarse como
otro proceso lingiiistico-ideolégico, aunque quizd no tenga la universalidad
que Irvine y Gal defienden para los que ellas proponen. La labor cientifica de
hacer la historia de una lengua puede verse permeada por ideologias, pues se
trata de una construccion realizada por personas insertas en contextos histori-
cos particulares. Como sefiala Zimmermann, hacer la historia de una variedad
es hacer una construccion, y en cuanto tal “no obedece a una visién ‘objetiva’
de los ‘hechos’ sino que depende de muchos factores” (8), entre los cuales
se cuenta la ideologia del autor de dicha historia. La l6gica que subyace a la
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historizacién como proceso ideolégico es que, cuanto mds antigua sea una
variedad determinada, es mds cercana al origen, y, por lo tanto, es mejor o mds
legitima que otras que no tienen esta antigiiedad o la poseen pero en un grado
menor. La historizacién, entonces, sirve a un proposito especifico: la legiti-
macion de una variedad lingtiistica. Como plantea Milroy: “When language
is given an authoritative (almost ‘official’) history in this way, this assures us
that it has not merely sprung up overnight like a mushroom, and it becomes
important to trace it back as far as possible” (548). Este movimiento retérico
se asemeja a algunos de los argumentos formulados por los filésofos del len-
guaje alemanes del s. XVIII cuando intentaron exaltar el alemdn. Gottfried
Wilhelm Leibniz (1646-1716), por ejemplo, traté de demostrar la primacia
de la lengua alemana a través de algunas etimologias que mostraban la pri-
mordialidad de ese idioma (Bonfiglio 123-24). Ademds, tenia la intencién de
encontrar un ancestro comun entre el alemdn y las lenguas de los galos, celtas,
escitas y griegos, concluyendo que el origen de los pueblos y lenguas europeos
se remontaba a la antigiiedad germana. Algunos historiadores decimonénicos
de la lengua inglesa, en la misma senda, dedicaron gran parte de sus esfuer-
zos a mostrar la ascendencia indoeuropea del inglés (Milroy 547-50). De una
manera ligeramente distinta, la historizacién de la lengua espafiola por parte
de Menéndez Pidal a comienzos del s. XX también responde a intereses legiti-
madores del dialecto romance castellano, relacionados esta vez con el intento
de restaurar el espiritu nacional espafiol, propio de la generacion del 98 (Del
Valle; Fernindez-Ordéiez).

La legitimacion historicista se remonta al argumento de Dante Alighieri
en su De vulgari eloquentia, segin el cual los romances (y més tarde, metonimi-
camente, los Estados asociados a ellos) obtenfan su legitimidad por su vincu-
lacién histérica con la lengua addmica y las lenguas de Babel (Lara 1997, 27-
28). Esta misma retérica fue empleada por los Estados nacionales modernos
en Europa en el momento de su formacién, cuando intentaron fundamentar
su legitimidad en diversos ambitos de la vida cultural, el lenguaje entre ellos.
Metzeltin, en esta misma linea, propone que, puesto que los Estados naciona-
les actuales son hasta cierto punto elaboraciones discursivas, han construido
su identidad sobre la base de varios procesos semidticos, entre los cuales se
encuentran la estandarizacion y la historizacion de una lengua nacional, con
lo que se da profundidad histérica y legitimidad a esta. En el caso chileno,
sin embargo, a nivel oficial no lleg6 a asumirse el dialecto local como lengua
nacional, debido a la fuerte influencia y prestigio del modelo peninsular y a la
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prevalente valoracion negativa que existia hacia los dialectos (ver seccion 3 de
este trabajo). Nicolds Palacios, por el contrario, historiza el dialecto chileno
con el fin de legitimarlo, como veremos en la seccién 5 de este trabajo.

IDEOLOGIAS Y ACTITUDES LINGUISTICAS EN EL CHILE DEL SIGLO XIX

Los debates lingiiistico-ideolégicos del s. XIX latinoamericano se desarrollaron
en el marco de la emancipacion politica de Espafia por parte de muchas anti-
guas colonias americanas a principios de siglo. Segtin Cid, entre los principales
desafios que enfrentan los nuevos administradores se encontraban la formacién
y consolidacion de estados auténomos, la adopcion del republicanismo como
sistema de gobierno y la construccién de la nacién como una nueva categoria
identitaria. El lenguaje se transformé en uno de los elementos fundamentales
para la construccion simbdlica de la nacién. Por esta razon, ya desde los tiem-
pos de la Republica Conservadora, Chile fue un terreno fértil para los debates
lingtiistico-ideolégicos mencionados en el apartado anterior. Un ejemplo de
ello es la controversia filoligica de 1842, antologada por Pinilla. Durante ese afio,
los lectores de prensa escrita chilena fueron testigo de un apasionado debate
entre Andrés Bello, Domingo F. Sarmiento y otros, en relacién con el tema de
la lengua y la educacion. Este debate duré mas de dos meses. Otro ejemplo es el
debate en torno a la ortografia, analizado por Contreras, que alcanzé su punto
maximo a mediados del s. XIX y se prolongé durante todo el siglo XX.

Entre las opiniones sobre el futuro del espafiol en América Latina, en
Chile se terminé imponiendo una ideologia conservadora que Quesada Pa-
checo (23-25) llama wunionista. El propésito de los unionistas era mantener el
espafiol como el idioma de las nuevas naciones independientes y conservarlo
relativamente uniforme a lo largo de todos los territorios hispanohablantes.
El mis conocido e influyente de los unionistas fue el politico nacido en Ve-
nezuela, abogado, escritor, filologo y gramdtico Andrés Bello, quien llegé a
Chile en 1829 y desempefi6 un papel fundamental en la formacién de la Re-
publica chilena. En una declaraciéon muy citada del prélogo de su Gramitica
de 1847, Bello expres6 que la unidad de la lengua espafiola permitiria instru-
mentalizarla “como un medio providencial de comunicacién y un vinculo de
fraternidad entre las varias naciones de origen espafiol derramadas sobre los
dos continentes” (X-XI).

La concepcién que Bello tenia acerca de la de estandarizacion lingtiistica
era racionalista (de acuerdo con los modelos analizados por Geeraerts), y su
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ideologia lingiiistica, segin ha mostrado Moré, se basaba principalmente en
un conjunto de creencias coherentes con lo que Milroy llama ideologia de la
lengua estandar. Esta ideologia, segtin Del Valle y Gabriel-Stheeman, es 7z0-
nogldsica, ya que evalda la variacion lingiiistica y el multilingtiismo de forma
negativa. Desde esta perspectiva, las variedades del espafiol de América Latina
ocupan una posicion periférica y estin subordinadas al espaiiol de Castilla,
variedad reificada en los c6digos 1éxicos y gramaticales de la Real Academia
Espaiiola. Esta jerarquizacion puede explicarse como resultado de la subordi-
nacion politica e ideoldgica a Espafia que Chile y otros paises hispanoameri-
canos sufrieron al menos hasta el final del periodo colonial (Guitarte).

Otra caracteristica importante de la ideologfa lingiiistica de los unionis-
tas era un acentuado antipopulismo. Para los unionistas, el modelo lingiiis-
tico era el habla de las personas educadas, pues era percibida como la menos
marcada por rasgos dialectales, al contrario que el habla de los incultos. Por
ejemplo, Ramén Sotomayor Valdés (1830-1903), seguidor de las ideas de Be-
llo, expres6 un profundo escepticismo hacia la competencia lingiiistica de los
estratos bajos de la poblacion, por lo que propuso que la busqueda de la uni-
dad y la correccion debia confiarse a un grupo selecto de personas educadas.
Anibal Echeverria y Reyes (1864-1938), otro seguidor de Bello, declaré abier-
tamente que “el vulgo jamas podra dar el tono de un idioma” (XV).

La ideologfa lingiiistica de Bello tuvo una fuerte influencia sobre la per-
cepcién social de la lengua en Chile, a pesar de que fue muy criticado (Ve-
lleman). La influencia de Bello se debi6 principalmente a su prestigio y a su
participacién directa en la creacion del sistema educativo chileno. La mayor
parte del discurso metalingiiistico chileno de fines del s. XIX sigui6 las ideas
unionistas, con pocas variaciones. Una opinién negativa sobre las caracteris-
ticas del espafiol de Chile, en particular las comunes en el habla popular, se
extendié entre muchos gramdticos y lexicografos del s. XIX, y persiste hasta
hoy (Rojas 2012).

RA7A4 CHILENA DE NICOLAS PALACIOS

Las dos dltimas décadas del siglo XIX chileno fueron marcadas por una crisis
de identidad cultural que originé el surgimiento de dos actitudes principales
frente a ella: el cosmopolitismo y el nacionalismo cultural. Segtin Suberca-
seaux (31-32), a finales del s. XIX habia diversas circunstancias que favore-
cieron el nacionalismo en Chile: el papel importante desempefiado por los
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rotos (personas de clase baja) en la Guerra del Pacifico, la abundante inmi-
gracion europea respaldada por el Gobierno chileno y percibida por algunos
como una amenaza para la identidad nacional, y el conflicto de limites con
Argentina, entre otros. Ademids, en ese momento los intelectuales chilenos
recibieron la influencia de pensadores europeos, especialmente de Francia
y Alemania. De acuerdo con Subercaseaux, el darwinismo social y el pensa-
miento racial penetraron en Chile a través de las obras de Georges Vacher de
Lapouge, Herbert Spencer y, en especial, de Gustave Le Bon. Le Bon pro-
ponia que cada pueblo tenia una constitucién mental particular, un “alma”,
determinada por la raza de sus miembros. Esta constitucién mental, a su vez,
era el principal determinante de la historia y la evolucién de ese pueblo. Por
otra parte, la mentalidad de un pueblo estaba vinculada a la irracionalidad y
el inconsciente, y, por lo tanto, a factores atdvicos, es decir, se trataba de una
manifestacion de rasgos ancestrales. El cardcter nacional (y, por lo tanto, la
identidad de una nacién) era definido por los rasgos sicol6gicos compartidos
por los miembros de una misma raza. Este y otros pensadores fueron las prin-
cipales fuentes intelectuales directas de Nicolds Palacios, como puede verse
en las citas que hizo de sus obras (Subercaseaux 36).

A diferencia de muchos comentaristas chilenos sobre el lenguaje del s.
XIX, Palacios no era miembro de la oligarquia, sino un intelectual mesocritico
(Pinto/Salazar 141). Nacido en Santa Cruz, un pueblo rural en la época, a
los 14 afios se trasladé a Santiago, donde estudié medicina. En 1879 parti-
cip6 como cirujano militar en la Guerra del Pacifico. Después de la guerra,
se estableci6 en Santiago y particip6 en la Revoluciéon de 1891. En 1894 se
mud6 a Alto Junin, en el norte de Chile. En 1900, Palacios viaj6 a Europa y
alli escribi6 una serie de articulos en defensa de las masas chilenas. Mds tarde
recogi6 estos articulos en el libro Raza Chilena (subtitulado Libro escrito por un
chileno y para los chilenos), publicado anénimamente en 1904. En €I, firmaba
como “un roto chileno”. El libro fue reeditado en 1918, siete afios después de
la muerte de Palacios, por su hermano Senén. Esta vez, llevaba el nombre del
autor en la portada, y, en un capitulo preliminar, Senén Palacios ofrecia una
biografia de su hermano.

El libro estd conformado por dos volimenes, en los que, como sefiala Al-
varado, Palacios propone una hipétesis totalizadora sobre la identidad chilena,
a partir de las diferentes fuentes de conocimiento que tenia a su disposicion en
ese momento: la historia, la biologfa, la sociologia, la sicologia y la lingiiistica.
Su hipétesis principal es que existe una raza chilena homogénea, una “raza
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histérica”, en términos de Le Bon, que constituye el fundamento de la nacién
chilena. Esta raza tiene una constitucién mental uniforme, determinada por
los rasgos sicolgicos comunes y fundamentales de sus dos antecesores: los
godos y los mapuches (llamados por Palacios araucanos). La sangre de los go-
dos entr6 en esta mezcla a través de los conquistadores espafioles de la época
colonial. En el Reino de Chile, los varones espafioles se mezclaron con las
mujeres mapuches. Aunque la raza chilena no es pura, Palacios la considera un
caso unico, pues las razas que la originaron fueron solo dos, tuvieron rasgos
estables durante muchas generaciones (cada una habia conservado su pureza
solo hasta esta primera mezcla en suelo chileno), y poseian constituciones
sicolégicas semejantes. Como los godos y los mapuches, la raza chilena tiene
una sicologia patriarcal, caracterizada por rasgos como la valentia, la sobrie-
dad, la austeridad, el amor a la patria, un caricter templado, el rechazo a los
ornamentos superficiales, el gusto por la guerra, el lenguaje austero, directo
y no ornamentado, entre otros. Segun Palacios, el roto, el mestizo chileno de
las clases bajas, representa la esencia de esta raza.

La principal preocupacion de Palacios era que la mayor parte de la inmi-
gracién europea apoyada por el Gobierno chileno en aquellos anos procedia
de paises latinos, como Italia. La raza latina, de acuerdo con Palacios, tenia
una sicologia matriarcal, y por lo tanto antagénica a la raza chilena. Una mez-
cla de estas razas degradaria la raza homogénea y patriarcal que garantizaba
un futuro esplendoroso para Chile. Palacios describe este proceso de mezcla
de razas como una “feminizacién”, una transformacién en una sociedad ma-
triarcal. Su libro, en definitiva, es un llamado de atencién al Gobierno chileno
para evitar la feminizacién de Chile. Palacios cree que Chile debia detener la
inmigracion latina a fin de mantener la raza chilena pura. También adopta una
postura critica hacia el tratamiento que se daba en ese momento a los rotos
(Alvarado/Fernindez). En contraposicion a las opiniones dominantes de su
tiempo, Palacios exalta al roto y no lo asocia con degeneracion racial (Gutié-
rrez). Por el contrario, piensa que el futuro de la nacién chilena se encuentra
en este sector de la poblacién. Mds atn, Palacios afirma que una de las razones
de la crisis cultural chilena es la generalizacién de ideas negativas que la aris-
tocracia tenia sobre los rotos.

Para Palacios el lenguaje es una de las manifestaciones del espiritu que
distinguen a las sicologias patriarcal y matriarcal. La seccién lingiiistica de
Raza Chilena se extiende por casi un centenar de paginas, lo cual revela la
importancia que este elemento tenia para su diferenciacion entre ambas sico-
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logias. En la seccién siguiente, analizaremos en detalle la ideologia lingiiistica
contenida en estos capitulos del libro de Palacios, y prestaremos especial aten-
ci6én a como historiza el dialecto chileno.

LA HISTORIZACION DEL ESPANOL DE CHILE EN RA4ZA CHILENA EN EL
MARCO DE LA IDEOLOGIA LINGUISTICA DE PALACIOS

La ideologia y actitudes lingiiisticas de Palacios estin contenidas en la se-
gunda parte del primer tomo de Raza Chilena, titulada “El pueblo chileno y su
lengua”. Esta se divide en tres capitulos: “En defensa de la raza”, “Lenguaje”
y “Continuacion, generalidades”. En el primer capitulo Palacios sefala que
su motivacién para tratar el tema del lenguaje es que en los dltimos afios
ha habido una campaiia difamatoria contra los rotos. Algunos le atribuyen a
este sector de la poblacién la corrupcién y degeneracion de la raza chilena.
En especifico, el bajo nivel intelectual de la raza chilena seria la causa de la
corrupcién de la lengua espafiola en Chile. La preocupacién de Palacios es
que, si esta ultima acusacion es cierta, justificaria el resto de los ataques, ya
que pondria de manifiesto una deficiencia mental de las masas chilenas. Sin
embargo, Palacios tiene la intencién de demostrar que tal acusacion es falsa,
y que el espaiol chileno popular es un dialecto legitimo y valioso. En el se-
gundo capitulo, Palacios defiende que muchas de las caracteristicas del habla
chilena, que han sido criticadas como invenciones de personas sin educacién o
como corrupciones del dialecto chileno, tienen, de hecho, origen en la lengua
de los godos. Con el fin de apoyar esta propuesta, Palacios vuelve a contar
la historia medieval de la lengua espafiola, de forma revisionista. Es en este
punto donde opera la historizacién, pues Palacios construye una historia dis-
tinta a la aceptada oficialmente, con el fin de justificar su propia valoracién
acerca del espaiiol de Chile. Especificamente, sefiala: “No es posible tratar
ningun problema social sin ahondar algo en sus origenes, por lo que me serd
necesario dar una rdpida ojeada a la formacion del castellano, cuestion en la
que corren admitidas por peninsulares y americanos muchas ideas inexactas”
(Palacios 114).

A diferencia de lo sefialado habitualmente por las autoridades en materia
de historia del espafiol, Palacios cree que la influencia gética en la forma-
cién del romance castellano (y otros idiomas romances) fue muy profunda.
Cabe sefialar que, en el momento en que Palacios escribe, ya se encontraba
asentada la visiéon hoy en dia vigente acerca de la influencia de los pueblos
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germdnicos en la historia de la lengua espafiola. De acuerdo con esta postura,
“la influencia cultural y lingiiistica directa [de los godos] es muy limitada”, y
“la herencia [lingiiistica] palpable de los visigodos (y los suevos) se reduce a
los antropénimos” (Kremer 136). Ain mds: de entre los préstamos léxicos de
origen germdnico en la lengua espafiola, la mayoria tiene caricter indirecto.
Palacios menciona como representante de las “ideas inexactas” acerca de la
formacion del espaiiol al alemdn Diez, quien “dijo que la lengua gética sélo
habia contribuido con cincuenta palabras a enriquecer el idioma castellano”,
y a quien “los etimologistas de todas partes han seguido creyendo”, entre ellos
Monlau (Palacios 118). Esta vision se puede apreciar igualmente en la obra
de Menéndez Pidal, una de las grandes autoridades en historia de la lengua
espafola. Este fildlogo espafol, en fechas cercanas a la publicacién de Raza
Chilena, escribia:

Parece que los elementos germanicos del espafiol no proceden, en gene-
ral, de la dominacién visigoda en la Peninsula, como pudiera creerse; el
numero de los invasores era demasiado escaso para influir gran cosa, y
ademads los visigodos, antes de llegar a Espaiia, habian vivido dos siglos
en intimo contacto con los romanos [...], asi que estaban muy penetra-
dos de la cultura romana. El centenar escaso de palabras germdnicas que
emplea el espaifiol es, en su mayoria, de introduccién mds antigua; se
incorporaron al latin vulgar antes de la desmembracién del Imperio, y
por eso se encuentran, no s6lo en el espafiol, sino también en todos los
otros romances. (Menéndez Pidal 13)

El relato que construye Palacios encuentra su punto critico en la invasién
germanica (de los “barbaros”, dice él) de los antiguos dominios de Roma en
los siglos Vy vid.C.:

"Todos los barbaros germanos adoptaron el idioma de las provincias por
ellos conquistadas, esto es el latin [...]. Pero el latin de las provincias ro-
manas ocupadas por los barbaros sufrié luego un cambio tan considera-
ble, que se trasformé en idiomas distintos, llamados romances en general
[...]. Estos romances aparecieron en los primeros siglos de la ocupacion
por los birbaros de dichas provincias. Por tanto la influencia de esos
Germanos en la formacion de las nuevas lenguas no deberia ponerse en
duda; sin embargo, ha quedado hasta aqui desconocida su grande impor-
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tancia, hasta ser negada por algunos, especialmente en el castellano, que
se mira por un autor como una lengua latino-drabe. (Palacios 117)

Es importante para Palacios destacar que esta fue la inica mezcla que tuvo
el latin, una mixtura latino-germdnica, y que los musulmanes no alteraron
en nada la fisonomia de los romances, asi como mucho antes no habian lo-
grado tener influencia lingiiistica en la zona ni los celtas, ni los griegos, ni
los fenicios.

Palacios considera que las ideas generalizadas acerca del nimero de go-
dos en la peninsula ibérica y de su lugar en la sociedad iberorromana son
desacertadas. De acuerdo con sus cilculos, el nimero de estos ascendia a mis
de dos millones de personas. Este nimero debi6 haberse multiplicado durante
los tres siglos de dominio germdnico en la peninsula. ;:Qué fue, entonces, de
esta enorme masa de godos tras la invasiéon musulmana? Palacios sefiala que,
junto con irse algunos a las montaiias del norte, muchos mas permanecieron
en Al-Andalus sin ser molestados por los invasores. La mayoria se convirtié en
musulman, y esto, segin Palacios, es lo que ha confundido a los historiadores.
Concluye, por tanto: “Hubo pues, en Espafia no sélo jefes germanos, como
se cree generalmente, sino un pueblo numeroso de ese origen, y su influencia
moral e intelectual, grandisima en ese pais, es un capitulo que estd por escri-
birse” (Palacios 125).

La influencia gética en el latin hablado en la peninsula ibérica se deberfa
a factores sicolégicos y fisiologicos: “el ordenamiento de las ideas en el cere-
bro de la raza forastera, [...] que reformoé la sintaxis del idioma latino”, y “la
diferente estructura de los 6rganos vocales de los Teutones y que produjo al-
teraciones considerables en la pronunciacion de las palabras latinas” (Palacios
117). Se trataria de una influencia de superestrato en situacién de contacto
de lenguas. En términos generales, la influencia gética condujo a la simpli-
ficacion en la fonologia, la fonética, la morfologia y la sintaxis. El romance
castellano, entonces, seria un romance muy “goticizado”, de igual manera
como el pueblo castellano habia conservado durante mucho tiempo una linea
de sangre gética pura.

Palacios, a continuacién, intenta demostrar que el dialecto chileno co-
rresponde a la lengua de los conquistadores espaiioles. Los conquistadores del
s. XVI, segun Palacios, eran de un linaje gético puro:

No olvidaron, pues, nunca los Godos de Espaiia que su sangre era muy

diferente a la de los naturales [...]. Los conquistadores de Chile también
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se decian espafoles, pero la casta particular espafiola a que pertenecian no
la olvidaron jamads [...]. Y fueron aqui en Chile tan delicados en conservar
la pureza de su raza como lo habian sido en todas partes. (Palacios 125)

Por lo tanto, la influencia atdvica de la lengua gética todavia estaba presente
en su habla y, de este modo, muchas de las caracteristicas del espaiol de Chile
son de origen gético. Las diferencias entre el espafiol literario estindar y el
espafiol de Chile se originan en que el primero se formé hace relativamente
poco, solo a partir del momento en que los conquistadores llegaron a Amé-
rica, y no fue utilizado cominmente por la gente como los conquistadores,
que en su mayoria eran analfabetos. Por otra parte, el campesino chileno he-
red6 su forma de hablar por medio de la tradicion oral y no por escrito.
Algunos de los rasgos chilenos que Palacios considera de origen ger-
madnico son el debilitamiento de /s/ (meh), de /d/ (onde, Peiro) y de liquidas
implosivas (arfarfa, pelcha), la simplificacién de grupos consondnticos cultos
(resetor, eclise, dotor), la velarizacion de /b/ (giiitre, golber), las formas de subjun-
tivo aiga, aigamos, etc., asi como diversos itemes léxicos (guaso, rona, ;hopa!).
Vale la pena destacar que la mayor parte de estos fenémenos hoy en dia son
considerados influencia del dialecto andaluz, a través de la fuerte presencia
de inmigrantes de este origen en los inicios de la conquista espafiola de Amé-
rica (Frago) o bien como retenciones arcaizantes propias de los dialectos que
durante la Colonia se desarrollaron en lugares correspondientes a la periferia
politico-econémica (las zonas marginales de Granda). Es decir, han sido expli-
cados principalmente mediante tendencias internas de la lengua espaiola, en
contraposicion a las explicaciones por contacto con otras lenguas.
Comentaremos con mayor detalle un ejemplo para ilustrar el razona-
miento de Palacios. Se trata del sistema de conjugacion verbal, cuya simpli-
ficacién (reduccion en la cantidad de formas distintas) en el paso del latin al
romance castellano se debe, segin Palacios, a la influencia del igualmente
simplificado sistema verbal de la lengua de los godos. Asimismo, el uso exten-
dido de auxiliares también seria reflejo de la influencia gética en el romance.
Finalmente, también apunta hacia la misma direccién el que subsistan en es-
paifiol algunas formas casi idénticas a las de los auxiliares géticos. Por ejemplo,
la forma hay para la primera persona singular de presente de indicativo del
auxiliar haber, que alterna con bey (yo hay/bey dicho, ampliamente documentado
en textos chilenos de fines del s. XIX) probablemente provenga de la forma aib,
primera persona singular del presente de indicativo del auxiliar gético aigan
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‘tener’. En esta misma linea, Palacios sefiala que el presente de subjuntivo del
auxiliar haber en el espafiol popular de Chile calza con el presente de indica-
tivo del gético, de acuerdo con las siguientes correspondencias:

Gético Chileno
1 aig aiga
Sing. 2 X X
3 aig aiga
1 aigam aigamos
Plur. 2 aigaz aigas
3 aigan aigan

Tabla 1. Correspondencias entre auxiliares: gotico a#igan
y espaiiol chileno haber (fuente: Palacios 128)

En cuanto a la forma propia del espafiol estindar literario de la época, haya,
bayamos, etc., Palacios cree que se origina en una sincopa de la g en las formas
aiga, aigamos, etc. Cabe poner de relieve que varios de los fen6menos castella-
nos que Palacios atribuye a la influencia visigética pertenecen a los niveles es-
tructuralmente profundos de la lengua, gramatica y fonologia, en los que con
mayor seguridad puede hablarse de una influencia significativa de la sicologia
y fisiologia de los godos. De cualquier modo, afiade que en el vocabulario
castellano la cantidad de germanismos es mucho mayor que la habitualmente
reconocida. Por ejemplo, Palacios estima que muchas palabras espaiiolas que
tradicionalmente han sido consideradas de origen latino (o de otra proceden-
cia) en realidad tienen origen godo, tales como suegro (del gético swebro, en
lugar del latin socero), ojo (del gotico augo, en lugar del latin oculus) y agua (del
gotico abwa, en lugar del latin aqua). De esta manera, Palacios da por hecho
haber encontrado un linaje noble para el espafiol popular chileno, manifes-
tado transversalmente en sus niveles lingiiisticos, que lo dotaria de nobleza y
legitimidad, y por lo tanto lo legitimaria.

En el tercer capitulo, Palacios saca conclusiones a partir de la eviden-
cia presentada en la seccion anterior. Identifica dos tendencias generales del
habla popular chilena que son congruentes con la sicologia patriarcal de la
raza chilena: 1) la tendencia a regularizar la morfologia, y 2) la tendencia
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a acortar y simplificar frases y palabras. Ambas son manifestaciones de la
sicologia de la raza chilena porque revelan “el predominio de la idea sobre
la forma, de lo esencial sobre lo secundario” (Palacios 184). Palacios afirma
que el rechazo natural que la raza chilena siente hacia la ornamentacién y
otras superficialidades es un fenémeno generalizado en toda su vida espiri-
tual. Por ejemplo, se puede apreciar esta tendencia en la ropa descuidada y
la falta de acicalamiento personal del roto. Ademds, esta caracteristica estaba
presente en ambas razas originarias (godos y mapuches). Segin Palacios, el
predominio de la forma sobre el contenido es una tendencia generalizada en
la historia del romance castellano (por ejemplo: vuestra merced > usted). En
comparacion con el latin, el romance castellano acorta y simplifica las expre-
siones lingiiisticas, bajo la influencia gética. Esta misma tendencia se puede
observar hoy en el espafol de Chile (Trae el catre de fierro, hombre> Tre’ I catre’
e fierr’, ho’), y que también caracteriza a las lenguas modernas de ascenden-
cia germanica, tales como el inglés (alligator > gator, will not > won’t). Por el
contrario, la forma moderna del espaiol estindar es antinatural y feminizada,
ya que la tendencia a la regularizacién y simplificacion ha sido alterada por la
influencia de la escritura y por el pernicioso deseo de los humanistas espafio-
les de asemejar el castellano al latin clasico. En este sentido, Palacios critica
a la Real Academia Espafiola, a cuyos miembros considera los principales
responsables de la latinizacién del espafiol estindar. Palacios lamenta que
mientras los hablantes de inglés se jactan del laconismo y la precisién de su
lenguaje, los usuarios del espaiol estindar moderno exaltan la abundancia y
la ampulosidad de su propio lenguaje. Su conclusién es que los chilenos “no
tenemos por qué avergonzarnos de usar un lenguaje mds regular y lacénico
que el castellano moderno” (Palacios 191), pues el espafiol estindar ha su-
frido una “metamorfosis retrégrada” (Palacios 192).

Ademads de la historizacién, Palacios recurre a la iconizacién y el ocul-
tamiento para la construccion de su ideologia lingiiistica, pero estos procesos
lingtiistico-ideoldgicos se encuentran vinculados con la historizacién. La ico-
nizacién se manifiesta a través de la asociacion entre las tendencias lingtiisticas
del dialecto chileno (simplificacién y regularizacion) y la naturaleza sicoldgica
de la raza chilena (predominio del contenido por sobre la forma, sobriedad,
etc.). De esta forma, Palacios esencializa los rasgos caracterizadores del espa-
fiol de Chile, en cuanto atribuye su existencia a una supuesta esencia natural
de sus hablantes. Por otra parte, el ocultamiento opera cuando, por ejemplo,
Palacios senala que la sicologia patriarcal es general en la raza chilena, es de-
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cir, esta raza seria homogénea desde el punto de vista del caricter: todos los
chilenos de raza pura sienten y piensan del mismo modo en los temas esen-
ciales. Aun mis, es precisamente su homogeneidad lo que da consistencia a la
raza y la naciéon. En consecuencia, los elementos que podrian introducir he-
terogeneidad, como los inmigrantes, resultan indeseables. La homogeneidad
sicoldgica, para Palacios, se refleja en una homogeneidad lingiiistica, donde
la lengua mapuche, paradéjicamente, queda excluida: el espafiol chileno debe
sus tendencias a influencia gética, pero no a influencia del mapudungun, la
que Palacios abiertamente descarta.'

La ideologia lingiiistica de Palacios corresponde a lo que Bonfiglio deno-
mina nacionalisno etnolingiiistico. Esta ideologia establece una conexién natural
entre raza, lengua y nacién. Desde un punto de vista antropolégico, corres-
ponde a un intento de construir una identidad nacional sobre la base de la
etnicidad y el lenguaje. Los antecedentes de esta ideologia pueden encontrarse
en las ideas del filésofo alemdn Johann Gottfried Herder: €l afirmé que la
existencia y validez de una nacion depende de la posesion de una lengua com-
partida ancestralmente por todos sus miembros, y que cada lengua tiene su
cardcter nacional distintivo (Bonfiglio 132). El nacionalismo, por otra parte, se
caracteriza por la creencia en una estirpe y caracteristicas compartidas por los
miembros de la nacién, junto con una aspiracion a la autonomia politica (Ed-
wards 163). Todos estos elementos se encuentran en el pensamiento lingtiistico
de Palacios. No cabe duda de que su pensamiento lingiiistico estd imbuido de
un pensamiento nacionalista, ni de que en su concepcion el concepto de raza
vincula la identidad de la nacién con la etnicidad. Lo que lo convierte en repre-
sentante del nacionalismo etnolingiiistico es que conecta la nacién y la raza con
el lenguaje, atribuyéndole a la variedad verndcula (el espafiol popular de Chile)
un caricter original y auténtico que sirve para darle legitimidad. Adicional-
mente, Palacios indica que esta variedad es una “herencia privativa del chileno”
(Palacios 141), lo cual justificaria cualquier eventual pretensién de autonomia.

El pensamiento lingiiistico de Palacios contrasta fuertemente con la
ideologia dominante entre las élites intelectuales de la época en Chile, que
abrazaban, como ya hemos visto, ideales racionalistas. Esta diferencia de ideo-
logias, en definitiva, explica las actitudes de signo radicalmente diverso que
tienen hacia el espafiol popular de Chile sujetos como Palacios y otros como
Bello o Rodriguez. Este tltimo, por ejemplo, contemporineo de Palacios,
publicé en 1875 su Diccionario de chilenismos, en que discutia la correccién
idiomdtica de vocablos y construcciones gramaticales propias del espaiiol de
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Chile. La mayor parte de las veces Rodriguez expresa actitudes negativas ha-
cia los rasgos dialectales chilenos. En particular, este autor suele vincular la
incorreccion lingiiistica con el habla popular (el “vulgo”), que concibe como
una manifestacion de ineptitud idiomatica, de irracionalidad y de caos. Véase
el siguiente ejemplo, en que Rodriguez habla sobre el uso chileno del sustan-
tivo aparta:

Asi como nuestro pueblo, en su invencible tendencia a abreviar frases i
palabras, volviendo la espalda a ‘amarradura’, inventé el sustantivo ama-
rra, i desatendiendo las reglas de la derivacion, formé ‘aniego’ de ‘ane-
gar’, con perjuicio de ‘anegacion’ i ‘anegamiento’, asi de ‘apartar’, en
una de sus mas usadas acepciones, formé ‘aparta’, tratando como si no
existiese al infeliz ‘apartado’ [...]. (Rodriguez 29)

En el discurso de Rodriguez, la campafa difamatoria en contra del pueblo
chileno, que Palacios identifica como su motivacién principal para escribir
Raza Chilena, se manifiesta claramente.

CONCLUSIONES

Raza Chilena de Palacios constituye un capitulo insoslayable de la historio-
grafia lingiiistica chilena, asi como de la historiografia de las ideologias lin-
gtifsticas en Chile y Latinoamérica. Los capitulos lingiiisticos de esta obra
son un excelente ejemplo de la relacién entre motivaciones extralingiiisticas
e ideologias lingtiisticas. Palacios tiene una concepcién etnonacionalista de la
historia y la vida social, lo que motiva su manera de pensar sobre el lenguaje.
Su ideologia politica y social, a su vez, se corresponde con el contexto histo-
rico y social del Chile de fines del s. XIX. Por otra parte, el libro de Palacios es
un buen ejemplo de como diferentes ideologias lingiiisticas se corresponden
con actitudes lingtiisticas diferentes hacia un mismo objeto actitudinal. Pala-
cios evalua el espaiol dialectal chileno de una manera radicalmente diferente
a como lo hacia la ideologia dominante del s. XIX chileno (la de los unionistas
conservadores y racionalistas). En este sentido, también es una manifestacién
de la naturaleza multiple de las ideologias lingtiisticas en una comunidad dada
(Kroskrity 197).

El foco de nuestro articulo ha sido la historizacién del espaiiol popular
de Chile que Palacios efectta con el propésito de justificar su valoracién po-
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sitiva de esta variedad dialectal. En la utilizacién de este recurso legitimador,
Palacios construye una historia alternativa de la lengua espafiola, en el sen-
tido de que contraviene el conocimiento aceptado de manera oficial entre los
estudiosos de la época. La ideologia de Palacios, de este modo, se plantea de
modo contestatario frente a la ideologia dominante en su contexto. Es por
tanto, una intervencién en un debate lingiiistico-ideolégico que al parecer no
prosperdé. Palacios escribié de manera reactiva frente a las actitudes lingiifs-
ticas de otros autores, pero no encontré respuestas igualmente elaboradas, o
siquiera respuestas que se tomaran en serio sus afirmaciones: Unamuno (254)
calific6 de “disparatada” su hipétesis y Oroz (317) sefiala como “tesis absurda”
su propuesta.

Finalmente, queremos resaltar que no ha sido nuestro interés determinar
el valor de factualidad del pensamiento lingiiistico-histérico de Palacios, es
decir, si es “verdadero/acertado” o “falso/equivocado”, sino mds bien destacar
que, como sefiala Zimmermann, la construccién de una historia lingiiistica
puede verse permeada por las motivaciones ideolégicas de sus autores. La
concientizacién acerca de esta circunstancia es una de las lecciones que puede
dejarnos este capitulo de la historiografia lingtiistica chilena.

Nota

1. Palacios sefiala que “el idioma araucano ha tenido muy escasa influencia
en la fonética chilena, si es que ha tenido alguna” (Palacios 163), en con-
traposicion a la hipétesis araucanista defendida por Rodolfo Lenz durante
esos mismos afios. Asimismo, Palacios hace referencia a “un autor nacio-
nal [que] dice que no hay duda de que esa aspiracion de la s castellana pro-
viene de la influencia de la lengua indigena de Chile” (163). Este autor,
sin duda, es Echeverria y Reyes, quien en sus Voces usadas en Chile (1900)
habia sefialado un origen mapuche para la aspiracion de la /s/ implosiva.
Echeverria y Reyes, en este punto, seguia las ideas de Lenz, a quien con-
sideraba una autoridad y un modelo cientifico (Rojas 2011).
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