









































TEOLOGIA Y FILOSOFIA EN SAN GREGORIO EL TAUMATURGO.
ASPECTOS CONCEFTUALES EN-EL (DISCURSO DE AGRADECIMIENTO A ORIGENES»

Estos fueron los trabajos que mds esfuerzos reclamaron del maestro ale-
jandrino durante sus afios de estancia en Cesarea®,

A ciencia cierta no sabemos, por lo que nos dlce de forma explicita
el mismo Discurso, el texto que pudo manejar el Taumaturgo. No obs-
tante, parece que no es excesivo aventurar que el autor del' Agradeci-
miento estaria familiarizado con el trabajo de su maestro, Origenes, que
por esos afios estaba completamente dedicado a elaborar lo que se ha
venido en llamar Hexapla Biblia, es decir el texto del Antiguo Testa-
mento dispuesto en seis columnas verticales %

Por otra parte, y en lo. referente a las citas o alusiones veterotesta-
mentarias, el autor del discurso hace dos referencias indirectas al libro
de Tobias*. Ello implica que el Taumaturgo acepta el canon alejan-
drino de la Sagrada Escritura®. Esta hipdtesis viene avalada por otro
hecho importante: el Taumaturgo se refiere explicitamente a pasajes del
Génesis (los mds abundantes), Exodo, Josué y otros libros veterotesta-
mentarios; y entre estos tultimos se citan pasajes del libro primero de
Samuel 7 y del segundo libro de los Reyes®. La citacién explicita de
esos libros es reveladora, pues hoy sabemos que precisamente esos libros
eran los mds citados entre aquellos autores cristianos que tenfan como
instrumento de estudio precisamente la versién griega de los LXX %,
Debemos afiadir, ademds, que esta version de los LXX era, adn con
imperfecciones e inexactitudes, el texto que mayor autoridad posefa.

Ya hemos visto anteriormente que las Sagradas Escrituras, inspiradas
por Dios, son la fuente infalible del conocimiento; pero necesitan ser

93. Cfr. J. DanIELOY, Origéne, Paris 1948, pp. 139-144.

94. Sobre este ingente trabajo de Origenes puede consultarse la bibliografia
que aparece en los principales manuales de Patrologia, por ejemplo, J. QUASTEN,
Patrologéa, vol. 1, Madrid 1961, pp. 345-47; B. ALTANER, Patrologia, Madrid 1962,
pp. 198-201.

95. En efecto, segiin H. CROUZEL, Remerciement..., p. 123, nota 4 y p. 183,
nota 4. El primero de los pasajes hace referencia al soldado, que el Taumaturgo
califica de «divino compafiero de viaje», enviado para acompaﬁarles en su viaje a
Cesarea de Palestina (cfr, Agradecimiento..., n° 71). La segunda cita también se re-
fxere, g)unque no explicitamente, al pasaje de Tob 54 ss (cfr. Agradecimiento...
n.” 20

96. Es sabido c6mo a finales del siglo I d.C. existian dos cdnones sobre los
libros sagrados del A. Testamento; un canon corto palestinense, segiin parece re-
dactado por los rabinos de Yamnia, y-un canon mds largo, el alejandrino, repre-
sentado por los LXX. La Iglesia catdlica adopté el alejandrino, pero los protes-
tantes decidieron volver al palestinense. Las diferencias entre dichos cédnones se
refieren a siete libros: Tobias, Judit, Sabiduria, Eclesidstico, Baruc y 1 y 2 de los
Macabeos, ademds de algunas partes de Esther y Daniel. Por lo que se refiere a
San Gregorio, encontramos las alusiones mencionadas al libro de Tobias, que
ciertamente no son explicitas; no existen, en'cambio, ningin tipo de referencias

a los otros libros veterotestamentarios que distinguen el canon largo del corto.
’ 97. Cfr. Agradecimiento..., n.° 85.

-98. Cfr. Agradecimiento..., n.° 195.

99. Cfr. AA. VV,, Comentario biblico San Jerénimo, vol. V: «Estudios siste-
méticos», Madrid 1972, pp, 161-240.
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