HISTORIA DE LA CIENCIA Y TEOLOGIA NATURAL
REFLEXIONES EN TORNO A LA OBRA DE STANLEY L. JAKI

MARIANO ARTIGAS

1. INTRODUCCION

La filosofia de la ciencia, asi como su conexién con los temas teolé-
gicos, es objeto de interés creciente en nuestros dias. El interesado en
estas cuestiones se encuentra con una bibliografia que ya es muy ex-
tensa. Sin embargo, gran parte de las publicaciones estdn demasiado con-
dicionadas por el influjo del positivismo y resultan por ello altamente
insatisfactorias y parciales: aunque se haya certificado repetidamente la
muerte del neopositivismo, los prejuicios cientificistas se encuentran
todavia muy difundidos en la epistemologia contempordnea, a la que
han conducido repetidamente hacia diversos callejones sin salida.

Por ello, tiene un especial interés subrayar la obra de Stanley Jaki,
en la que se juntan los detallados conocimientos del especialista en
fisica, la vasta erudicién del historiador y la profundidad del teédlogo.
La produccién de Jaki en el campo cientifico-filoséfico comprende ya
ocho obras mayores y numerosos articulos, y puede decirse que por su
rigor, detalle y profundidad tiene una importancia dificilmente igua-
lable en la actualidad .

"""" Jaki naci6 en Hungria en 1924. Su tesis doctoral en Teologia
(Roma, 1950) ha sido y sigue siendo una referencia bdsica para la

1. Ademis de los titulos citados en las notas 4, 5, 19, 22, 25 y 26, tienen
interés para el tema que nos ocupa los siguientes escritos de Jaki: Planets and
Planetarians: a History of Theories of the Origin of Planetary Sistems, Scottish
Academic Press y John Wiley, 1978 (266 pigs.), que es un documentado estudio
que sugiere la extrema dificultad de que existan sistemas similares a nuestro sistema
solar; The Origin of Science and The Science of its Origin, Scottish Academic
Press y Gateway, 1978 (160 pédgs.), que recoge las «Fremantle Lectures» tenidas
en Oxford en 1977, y estudia las teorias que se han propuesto acerca del naci-
miento de la ciencia moderna en el siglo XVII; The Role of Faith in Physics,
en «Zygon», 2 (1967), p. 187-202; Scientific Ethics and Ethical Science, Hellenic
Society for Humanistic Studies, Atenas 1974.
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eclesiologia actual®>. Desde 1951 vive en Estados Unidos, donde rea-
lizé su doctorado en Fisica bajo la diteccién del Dr. Hess, Premio Nobel
y descubridor de los rayos césmicos. Desde 1958 se especializé en
historia y filosofia de la ciencia, en las Universidades de Stanford,
Berkeley y Princeton. En 1966 fue publicada su primera obra sobre
filosofia de la ciencia, y desde entonces se han sucedido otras publica-
ciones, asi como numerosas invitaciones para dar conferencias en muy
diversos lugares de América y Europa®.

Las reflexiones que siguen no pretenden ser, en modo alguno, como
una sintesis de la obra de Jaki. Son solamente consideraciones en torno
a unos pocos aspectos de esa obra, seleccionados por la luz que arrojan
sobre algunos problemas epistemolégicos de especial actualidad.

2. ENSENAR CON EJEMPLOS

Si puede hablarse de un método en la obra de Jaki, ese método
quedaria expresado bastante exactamente con la frase «ensefiar con
ejemplos». Jaki fue invitado a dar las «Gifford Lectures» de Edinburgo
los cursos 1974-75 y 1975-76. Las 20 conferencias se encuentran publi-
cadas en un libro de excepcional calidad*. La primera parte del libro
recoge las 10 primeras conferencias, en las que se consideran de modo
monogrifico aspectos capitales de las relaciones entre ciencia, filosofia
y teologia desde la Grecia antigua hasta el siglo XX. La segunda parte
se centra en el siglo XX, y su dltimo capitulo (la conferencia 20) lleva
precisamente el titulo «Teaching by Examples».

Los «ejemplos» recogidos por Jaki no son piezas sueltas. La casi
totalidad de la obra recién mencionada es una coleccién de tales «ejem-
plos», recogidos con notable rigor y minuciosidad (el aparato critico
pasa de las 120 péginas). Las tesis defendidas por Jaki apenas se
esbozan sistemiticamente: son los ejemplos mismos los que llevan de
modo natural a ellas.

Algo semejante ocurre en la primera publicacién extensa de Jaki®.

2. Estd publicada con el titulo Les tendances nouvelles de [Iecclesiologie,
Herder, Roma 1956 (reimpresién en 1963).

3, Jaki estd desde 1965 en Seton Hall University como Profesor. En 1970
recibié el premio Lecomte du Noily. Entre las numerosas invitaciones para dar
conferencias en Universidades y Congresos de todo el mundo, se cuentan las
seties de «Lecturas» Olbers (Bremen, 1970), Gifford (Edinburgo, 197475 y
1975-76), y Fremantle (Oxford, 1977).

4. S. Jaxi, The Road of Science and the Ways to God, Tre University of
Chicago Press, 1978 (478 pdgs.).

5. S. Jaxi, The Relevance of Physics, The University of Chicago Press, 1966
(reimpresa en 1970). Estd préxima a aparecer su traduccién castellana en la edito-
rial Rialp. Puede verse una amplia resefia de esta obra, firmada por Carlos
O. pE LaNDAZURI, en «Anuario Filoséfico», Universidad de Navarra, XIII (1980),
n° 2, pp. 191-210.
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«The Relevance of Physics» es una monumental documentacién viva
de las tesis que en esa obra se enuncian. Lo mismo sucede con el resto
de las obras de Jaki. Se tiene la clara impresién de que no nos
encontramos ante unas tesis concebidas de modo apriotistico, sino ante
la evidencia de unos hechos que las sugieren claramente.

Aqui nos encontramos con uno de los problemas bdsicos de la
actual filosofia de la ciencia: ¢qué relacién existe entre la epistemologia
y el desarrollo real de la ciencia?

La epistemologia «oficial» no ha conseguido aclarar esta cuestidn,
debido a que sus bases un tanto empiristas y cientificistas han impedido
plantear correctamente la naturaleza del conocimiento cientifico de la
realidad. Desde los afios 30 hasta los 60 ha predominado una episte-
mologia de tipo «normativo», con la preocupacién de establecer unos
criterios (basados en consideraciones filoséficas) que permitieran distin-
guir la ciencia experimental frente a otras pretensiones cognoscitivas:
basta pensar en las diversas variantes del «criterio empirista de signi-
ficado» de los neopositivistas®, en el «criterio de demarcacién» de
Popper y su escuela’, o en las caracterfsticas que muchos atribufan en
propiedad a la ciencia empirica (tales como la intersubjetividad, con-
trastabilidad empirica, poder predictivo y progresividad). Estos criterios
respondian a clichés preconcebidos, y se fabricaba una imagen de la
ciencia que pudiera servit como base para la propia filosofia cienti-
ficista. Cuando en los afios 60 se han puesto en primer plano los estu-
dios histéricos de la ciencia real, debido sobre todo al impacto de la
obra de Thomas S. Kuhn?, las anteriores teorias epistemolégicas se
han tambaleado, ya que se ha puesto de manifiesto que la ciencia real
desborda en muchos sentidos las pretensiones «normativas» de tales
teorfas.

La confusién todavia reinante en la epistemologia actual es bien
conocida. Ha habido intentos, como el de Imre Lakatos®, de reconciliar

6. Carl G. HEMPEL resumié las sucesivas dificultades y variantes del criterio
empirista de significacién, propuesto por los neo-positivistas, en su articulo Proble-
mas y cambios en el criterio empirista de significado. La postura de Hempel,
dentro de las ideas neo-positivistas, fue evolucionando al compds de esas dificul-
tades, sin llegar a ninguna solucidén satisfactoria, ya que el problema esti mal
planteado desde su rafz. Puede verse al respecto: M. Awrrticas, Ciencia y racio-
nalidad (de préxima aparicién en la editorial Rialp), capitulo 1, donde se encuentra
una sucinta exposicién y critica de las tesis bdsicas del Circulo de Viena, y se
examina el citado articulo de Hempel.

7. Sobre el criterio de demarcacién de Popper, puede verse: M. Arricas, Karl
Popper: Bisqueda sin término, EMESA, Madrid 1979, capitulo II (p. 35-54).

8. La obra de KuuN, La estructura de las revoluciones cientificas (aparecida
en 1962) otorga a los factores sociolégicos un papel destacado en el desarrollo
de la ciencia: la aceptacién de las teorfas cientificas deja de ser, en la epistemo-
logia de Kuhn, un problema principalmente légico, como era considerado por
los neo-positivistas, Popper, y muchos otros autores.

9. Laxatos ha intentado modificar 1a postura de Popper, de modo que pudiera
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los aspectos «descriptivo» y «normativo» de la filosofia de la ciencia,
y reacciones de ruptura frente a las doctrinas oficiales, como la de
Paul K. Feyerabend . Pero éstos y ottos intentos, a falta de una
adecuada teoria del conocimiento, han llevado a sucesivos callejones sin
salida .

Se ha de sefialar que las confusiones serdn inevitables siempre que
se intente encajar el complejo fenémeno que es la ciencia experimental
en unos estrechos moldes fabricados con la intencién de obtener una
imagen simplificada de la ciencia que sirva de base para una concepcién
filoséfica preconcebida. O sea, siempre que se pretenda instrumentalizar
la ciencia experimental en funcién de filosofias cientificistas o anti-cien-
tificistas.

El enfoque de Jaki se encuentra libre de estos inconvenientes, pre-
cisamente porque Jaki no construye ninguna epistemologia reduccio-
nista. Los ejemplos tomados de la ciencia real le sitven para mostrar la
inadecuacién de los diversos reduccionismos: tomados en este sentido,
los ejemplos sirven efectivamente para desacreditar las interpretaciones
reduccionistas (desde el organicismo de una parte de la fisica aristotélica,
hasta el mecanicismo de la fisica cldsica y el positivismo en sus diversas
variantes). La historia de la ciencia ensefia, mediante ejemplos reales,
a distinguir los logros reales y las interpretaciones caducas, y a valorar
la caducidad de algunas interpretaciones que en algunos casos han po-
dido acompafiar a los logros reales.

Jaki consigue mostrar con claridad las limitaciones de bastantes
epistemologias que se han presentado con la pretensién de ser «filoso-
fias cientificas», y que en realidad no han sido mds que intentos frus-
trados de presentar como «cientifico» lo que eran simples extrapola-
ciones de aspectos parciales del desarrollo de las ciencias.

Pero los ejemplos sitven también para un objetivo constructivo:
muestran las causas de no pocos fracasos cientificos, y sefialan las
condiciones que permiten el progreso de las ciencias. Por supuesto, no
puede sefialarse un «método» cuya aplicacién automética genere pro-
greso cientifico. Si es posible, en cambio, comprender por qué determi-
nadas concepciones filoséficas entorpecerdn o favorecerdn el desarrollo
.de las ciencias.

armonizarse con la de Kuhn. La temprana desaparicion de Lakatos impidié un
ulterior desarrollo de sus ideas, que contienen muiltiples sugerencias pero no me-
nores dificultades.

10. FEYERABEND ha pasado de una postura de tipo popperiano, dentro de
la linea mds extendida en la epistemologia anglosajona hasta los afios 60, a ser
un critico apasionado de esas posturas, proponiendo un «anarquismo epistemo-
16gico» que poco aporta a una clarificacién de los problemas.

11. Una exposicién y critica de las posturas mencionadas puede encontrarse
en Ciencia y racionalidad, citada en la nota 6: capitulo 2 (Popper), 3 (Kuhn),
4 (Lakatos), 5 (Feyerabend).
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Jaki llega a sostener interpretaciones cientifico-filoséficas de gran
alcance basdndose en los ejemplos tomados de la ciencia real. Otros
autores han hecho lo mismo, y, a veces, con resultados poco convin-
centes. ¢Cudl es la diferencia?, ¢qué criterios pueden establecer cuindo
es correcta una interpretacién epistemolégica basada en datos histé-
ricos?

Probablemente, el acierto de Jaki se debe a los dos factores si-
guientes: por una parte, no pretende demostrar tesis filoséficas me-
diante ejemplos histdricos, puesto que los ejemplos le sirven para con-
trastar con la realidad sélo aquellos aspectos de las tesis filosdficas que
se aplican al desarrollo real de la ciencia; por otra parte, las tesis filosé-
ficas generales que sostiene Jaki se apoyan en sélidas bases propias.

La comparacién de la postura de Jaki (por lo que se refiere a su
método) con otras posturas que también se remiten a la historia de la
ciencia puede ser ilustrativa. Serd 1til establecer esa comparacién con
respecto a tres interpretaciones influyentes y de tendencias muy diver-
sas, como son las de Comte, Duhem y Kuhn.

Comte pretendi establecer unas leyes necesarias del desarrollo del
espiritu humano, basdndolas, en buena parte, en su interpretacién del
desarrollo de las ciencias ®. Como tales leyes necesarias no pueden
existir, forzosamente hubo de distorsionar la imagen de las ciencias
(como lo prueba de modo suficiente el desarrollo posterior de las mis-
mas, efectuado en gran medida contra las prescripciones de Comte). En
este caso, por tanto, se encuentran unas tesis filoséficas insostenibles y
que por ello no pueden venir avaladas por la historia de la ciencia.

Duhem, reaccionando frente al positivismo filoséfico, admitié un
cierto positivismo cientifico, segin el cual las ciencias se limitarfan al
estudio de los fenémenos (asi pensaba dejar via libre a la metafisica) **.
Pero el realismo caracteristico de las ciencias experimentales es un
hecho incompatible con la tesis de Duhem, de modo que los extensos
estudios histdricos con los que Duhem pretendié avalar su tesis son insu-
ficientes para el objetivo que se propuso.

Kuhn ha pretendido encontrar un esquema bdsico del desarrollo de
las ciencias, que se apoya —segiin Kuhn— sobre todo en factores de
indole psico-sociolégica *. Pero la ciencia real es demasiado compleja
como para permitir su encuadramiento en un solo esquema fundamen-

12. Una exposicién critica que llega al fondo de la postura de Comte estd
contenida en: J. J. SaNGUINETI, Augusto Comte: Curso de filosofia positiva,
EMESA, Madrid 1977.

13. Actualmente, Jaki estd trabajando en un estudio de la obra de Duhem,
tarea muy interesante, dada la parcialidad con que suele valorarse a Duhem: su
epistemologfa, casi positivista, presenta serias deficiencias, pero no suele inter-
pretarse de modo objetivo.

14. Cfr. notas 8 y 11.
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tal. Por ello, los documentados andlisis histéricos de Kuhn son de nuevo
insuficientes para sostener una tesis general como la que él defiende.

Las tesis de Jaki, en cambio, sélo pretenden extraer de la historia
de la ciencia lo que ésta puede proporcionar: no demostraciones, sino
ilustraciones convincentes. Ademds, se trata de tesis legftimas, que res-
petan plenamente los hechos histéricos, sin pretender obtener una ima-
gen de la ciencia en funcién de los propdsitos propios. Jaki nunca oculta
los aspectos filoséficos de sus tesis: cuando estudia problemas genuina-
mente filoséficos, lo advierte de modo explicito, sin pretender camuflar
su solucién como si estuviera justificada por los datos cientificos.

Tres tesis caracteristicas de Jaki pueden ilustrar de modo sufi-
ciente la cuestién. Se trata de la critica del cientificismo, el alcance de
las inteligencias artificiales, y las bases metafisicas de la actividad cien-
tifico-experimental. Estas tres tesis tienen ademds gran importancia
para el planteamiento de la teologia natural, que en no pocas ocasiones
se ve afectado por dificultades pretendidamente cientificas que se disipan
si se comprenden las tres tesis anteriores.
la extensién de ese método a todos los niveles de la vida intelectual
y moral.

Las posturas cientificistas se han dado, por lo general, estrecha-
mente vinculadas al positivismo. Pero serfa mds exacto decir que el
propio positivismo es uno de los posibles tipos de cientificismo. Una
clara influencia cientificista, con matices diversos, se encuentra en plan-
teamientos tan dispares como los de Kant, Comte, Marx, Nagel, Catnap
y Popper V.

Las ideas bdsicas cientificistas tomaron cuerpo y se difundieron am-
pliamente a través de la ideologia de la Ilustracién, que asocié estre-
chamente los conceptos de ciencia, progreso, racionalidad y naturalismo *.

3. CIENCIA Y CIENTIFICISMO
%
El cientificismo afirma que el método cientifico es el tdnico para-
digma de todo conocimiento vélido de la realidad. Por ello, propugna
Esta ideologia influyé notablemente en la formacién del positivismo

15. La estrecha dependencia de Kant respecto a la fisica de Newton es bien
conocida, y condiciona radicalmente la filosofia kantiana. Citamos deliberada-
mente seis autores muy dispares, como muestra de que el cientificismo es un
planteamiento filoséfico que no estd vinculado dnicamente a la linea positivista
de Comte o neo-positivista de Carnap. El mismo Popper, que con razén puede
ser colocado en una linea cientificista, acusa —con no menos razén— a Marx de
sostener un cientificismo que, evidentemente, se encuentra en una direccién opues-
ta a la de Popper.

16. En The Relevance of Physics, Jaki ilustra vigorosamente el cientificismo
de la Ilustracién con datos histéricos que muestran hasta dénde llegaron sus
€XCesos.
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y del marxismo del siglo XIX, y se ha proyectado en el siglo XX en
diversas posturas que se han presentado como «la visién cientifica
del mundo» (como, por ejemplo, la «Wissenschaftliche Weltauffassung»
del Circulo de Viena, «The scientific Outlook» de Russell, o la «onto-
logia cientifica» de Bunge) "'. Mds que de teotfas concretas, que pueden
diferir en diversos aspectos, se trata de un vasto movimiento: Herbert
Feigl, que fue uno de los miembros del Circulo de Viena, lo advirtié
expresamente, sefialando que la moderna «perspectiva cientifica» del
siglo XX recoge y revive el espiritu de los ilustrados y enciclopedistas
del siglo XVIII, integrando cortientes naturalistas y humanistas diver-
sas tales como las posturas de Peirce, James, Dewey, Bridgman, Frank,
Morris, Carnap, Reichenbach y Nagel (la lista puede completarse con
Russell, Popper, Bunge, Toulmin, entre otros) .

Lo caracteristico del cientificismo es que pretende basar sus tesis
filoséficas en una imagen de la ciencia fabricada expresamente para
sus propdsitos. Las tesis filoséficas cientificistas admiten diversas moda-
lidades, pero son variantes alrededor de unas bases comunes: el natu-
ralismo ontolégico, que niega la existencia de Dios, del alma humana
y de lo sobrenatural; la idea de progreso centrada en los logros cien-
tifico-técnicos y en la difusién del espiritu cientifico; la conviccién de
que los problemas humanos se resolverdn mediante la aplicacién de la
mentalidad cientifica.

El problema del cientificismo es que esas tesis no pueden justifi-
carse apelando a la ciencia. Por ello, las epistemologias cientificistas se
ven necesariamente abocadas a callejones sin salida (o, si se prefiere,
con salidas que comunican entre si: todas llevan, por diversos caminos,
a contradicciones internas).

En «The Relevance of Physics», Jaki ilustra hasta la saciedad la
falsedad de las imdgenes de la ciencia que consideran como definitivos
determinados aspectos de ella, bien sean resultados concretos o concep-
ciones unidas a fases concretas de su desarrollo. Hasta ahora, siempre
que se ha considerado algin logro cientifico como definitivo, el ulte-
rior progreso de la ciencia se ha encargado de desmentir esa concepcién.
Y, precisamente, el cientificismo ha de recurrir a la canonizacién de
algin aspecto del desarrollo cientifico: por ello —y Jaki lo ilustra de
modo vivo en un capitulo entero del mencionado libro— el cientifi-

17. Sobre el Circulo de Viena, cfr. la referencia de la nota 6 a Ciencia y
racionalidad. En esta misma obra, el capitulo 8 estd dedicado a la postura de
Mario Bunge.

18. La afirmacién de FEIGL se encuentra en su articulo The Scientific Out-
look: Naturalism and Humanism. Aunque la postura de Feigl se fue suavizando
con el tiempo, lo mismo que las de casi todos los neo-positivistas, nunca ha
conseguido alcanzar un nivel minimamente satisfactorio. A pesar de que existe
una indudable diversidad entre los autores citados en esa lista, todos coinciden
en un fondo cientificista y naturalista inaceptable.
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cismo tiende a paralizar el progreso de la ciencia, y, cuando se instala
en Organos de poder, lo consigue de hecho.

Podria parecer que la critica de Jaki deja intacta la postura cienti-
ficista mds difundida en la actualidad, o sea, aquella que afirma la
provisionalidad de todo conocimiento cientifico, y de aqui concluye
afirmando la provisionalidad y el cardcter hipotético de todo conoci-
miento humano en general, considerando a la vez estas afirmaciones
como la base necesaria de un orden social verdaderamente humano.
Sin embargo, este tipo de cientificismo es incompatible con la perspec-
tiva de Jaki.

En efecto, una cosa es afirmar que el conocimiento cientifico es
siempre perfectible, y otra muy diferente que es siempte conjetural o
hipotético. Jaki, con toda razén, admite lo primero pero niega lo se-
gundo, y sostiene un realismo gnoseolégico incompatible con el criti-
cismo popperiano **. El conocimiento cientifico puede ser simultdnea-
mente verdadeto y parcial. La perspectiva de Jaki es un realismo con-
sistente, que admite las bases filoséficas necesarias para afirmar que
el conocimiento cientifico intenta alcanzar la realidad y muchas veces
lo consigue.

El realismo de Jaki es un aspecto de la seriedad cientifica de sus
tesis. Frente a los excesos del cientificismo, diversos autores han soste-
nido una defensa de la filosofia basada en reducir el conocimiento cien-
tifico a lo fenoménico o a un simple instrumento de previsién. Jaki
no incurre en este error. Aunque no se detiene en el examen explicito
de los temas gnoseoldgicos (no es el tipo de temas propios de su
especialidad), y aunque en alguna ocasién pudiera parecer que limita
el alcance del conocimiento cientifico a lo cuantitativo, se encuentran
en sus obras abundantes referencias al realismo filoséfico y cientifico,
y los ejemplos de la ciencia real a los que continuamente se remite
muestran claramente que afirma el alcance realista de la ciencia expe-
rimental.

Por otra parte, Jaki defiende unas tesis que son exactamente con-
trarias a las presupuestas por las posturas cientificistas. '

En primer lugar, el cientificismo sostiene el naturalismo ontolé-
gico, y con frecuencia pretende que esta falsa tesis viene apoyada o
supuesta por el método o los resultados de las ciencias®. Jaki docu-
menta, por el contrario, que el avance de la ciencia supone unas bases
metafisicas que, en dltima instancia, suponen la existencia de un Dios
creador. Ademds, sefiala con detalle la inconsistencia de las pretendidas
reducciones cientificas de la inteligencia humana a procesos fisicos.

19. Puede verse, al respecto: S. JAkI, From subjective Scientisis to objective
Science, Hellenic Society for Humanistic Studies, Atenas 1977.
20. Asi lo afirma, por ejemplo, M. BuNGE (cfr. la referencia de la nota 17).
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En los apartados siguientes, se considerardn estos dos temas con més
detenimiento.

En segundo lugar, Jaki muestra los inconvenientes que el cientifi-
cismo provoca para el desarrollo de la ciencia en la que paraddjica-
mente pretende apoyarse, ejemplificando sus afirmaciones con los abu-
sos y exageraciones que se dieton en la época del triunfo de la fisica
cldsica y en ciertas fases de la revolucién comunista en Rusia.

En tercer lugar, Jaki sefiala aspectos centrales de la vida humana
—incluida Ja ética— en los que no se llega a soluciones adecuadas si se
considera el método cientifico como la base principal para afrontatlos.
En realidad, la ciencia misma tiene unos presupuestos metafisicos, sin
los cuales careceria de sentido: Jaki los examina, haciendo notar que
no se trata de simples «presupuestos metodolégicos», sino de una ver-
dadera metafisica cuyo desarrollo coherente conduce hasta el nivel
espiritual de la inteligencia humana y de la existencia de Dios.

Cuando el cientificismo afirma la importancia del método cientifico
para el progreso humano, suele entender esta afirmacién como una
exigencia de «racionalidad» cuyo paradigma se encontraria en la cien-
cia.-Es f4cil advertir, sin embargo, que las diversas «teorfas de la racio-
nalidad» que se han propuesto en épocas recientes, tomando como base
la racionalidad cientifica, han conducido a dificultades insalvables. Y es
que la racionalidad humana no se agota, en modo alguno, en la raciona-
lidad cientifica. Incluso puede afirmarse que no existe un solo tipo de
racionalidad cientifica (como no existe un tnico método cientifico), y,
ademds, que toda racionalidad cientifica supone y aplica la racionalidad
humana *.

Gracias al cientificismo, la ciencia se ha convertido en un mito.
Se trata de un mito elaborado y transmitido en la época moderna.
El mito de la ciencia se encuentra ampliamente difundido, muchas
veces en forma de una metafisica implicita. Atribuye a la ciencia unas
caracterfsticas ideales que no posee (intersubjetividad entendida como
objetividad demostrable, criterios inequivocos de progreso, autonomia
respecto a la metafisica, capacidad para proyectarse como modelo -de
todo conocimiento y accién razonables). Jaki se propone contribuir a la
formacién de una imagen verdadera —y, por tanto, humana y desmitifi-
cada— de la ciencia, sin recurrir para ello a la minusvaloracién de los
resultados cientfficos. Asf se fundamenta la unidad de la cultura, sal-
vando el abismo que todavia separa a los 4mbitos cientifico y huma-

21. Los intentos cientificistas construyen una imagen deformada de la ciencia
y la proyectan sobre la teorfa del conocimiento: esto vale desde Kant hasta Popper,
pasando por el positivismo y el neo-positivismo. Entonces, todo el conocimiento
humano viene juzgado en funcién de imédgenes de la ciencia que, captando con
acierto algin aspecto de los métodos cientificos, exageran su importancia y ponen
todos los demds aspectos en una falsa perspectiva o simplemente los ignoran.
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nistico, y al mismo tiempo se consiguen los beneficios que para la
misma ciencia resultan de su correcto entendimiento. El método elegido
por Jaki para obtener su propésito tresulta muy adecuado, puesto que
la ejemplificacién histérica muestra de modo convincente la verdadera
naturaleza de la investigacién cientifica. La historia de la ciencia se
revela como un poderoso antidoto frente a una mitificacién que, al
construir una imagen itreal, acaba obstaculizando el desarrollo de Ia
misma ciencia que exalta por encima de su verdadera naturaleza.

La relevancia de esta temitica para la teologia natural es evidente
si se tiene en cuenta que una buena parte de las dificultades que la
teologfa natural encuentra en nuestra época se deben al naturalismo
cientifico sostenido por las posturas cientificistas y a las deficiencias
metaffsicas que resultan de una incorrecta apreciacién de la naturaleza
de las ciencias experimentales.

4. LA INTELIGENCIA HUMANA

El método y el estilo de Jaki se muestran particularmente eficaces
y brillantes cuando aborda el estudio de la inteligencia humana. Su
libro «Brain, Mind and Computers» recibié el premio «Lecomte du
Noiiy», y constituye un modelo de rigor y profundidad en un tema tan
actual y que exige vastos conocimientos de fisica, neurofisiologia y
psicologia .

La erudicién histérica sirve, en este caso, para mostrar la conti-
nuidad en el tiempo de las teorfas reduccionistas que pretenden explicar
la inteligencia humana en base a los métodos y resultados cientifico-
expetimentales. Jaki consigue hacer evidente que los reduccionismos,
lejos de ser consecuencia 16gica del progreso cientifico, suponen tomas
de postura aprioristas que deben forzar los datos cientificos mds all4
de sus verdaderas posibilidades.

El problema de la relacién entre lo fisico y lo mental sigue siendo
plenamente actual. En el Simposio anual de 1980 de la «Académie
Internationale de Philosophie des Sciences», éste fue precisamente el
tema elegido, y el Presidente de la «Académie» subrayé que, en su
opinién, se trata del tema central de nuestra época, por el lugar que
ocupa en nuestra concepcién del hombre %,

En la obra mencionada, Jaki aborda el problema en cuatro fases,
dedicadas a la fisica, a las investigaciones sobre el cerebro, a la psico-
logia y a la filosoffa. El problema de la inteligencia es —y asf lo afirma

22. S. L. Jaxi, Brain, Mind and Computers, Herder and Herder, 1969 (Gate-
way Editions, 1978) (269 pi4gs.).

23, Cfr. M. ArTticas, Lo corporal y lo mental, en «Anuario Filoséfico», Uni-
versidad de Navarra, XIII (1980), n° 2, pp. 145-156.
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Jaki— un problema filoséfico. Y ya es un mérito de la obra de Jaki
poner de manifiesto los presupuestos filoséficos de muchas posturas
reduccionistas que se ptesentan como conclusiones cientificas.

Uno de los atractivos de la ejemplificacién cientifica es el contacto
continuo que se establece con la ciencia real. Por ello, se explica que las
obras de Jaki resulten interesantes para los cientificos, mérito no
pequefio si se tiene en cuenta que una buena parte de la literatura
cientificofiloséfica plantea problemas bastante alejados del buen sen-
tido que suele estar presente en la investigacién cientifica. «Brain, Mind
and Computers» merecié expresivas alabanzas por parte de cientificos
especialistas en algunas de las 4reas implicadas en esa obra. Y buena
prueba del rigor cientifico de Jaki son las alabanzas que ese mismo libro
recibié de Feigl, uno de los neopositivistas mds conocidos e influyentes:
advirtiendo que sus opiniones son contrarias al dualismo defendido por
Jaki, Feigl afirma que las argumentaciones de Jaki son persuasivas y
estdn bien fundamentadas en una adecuada informacién, por lo que da
la bienvenida al reto que suponen para su propia postura .

Efectivamente, en «Brain, Mind and Computers» se encuentra un
modelo de discusién de un complejo problema filoséfico teniendo en
cuenta los datos cientificos que en €l intervienen y las principales inter-
pretaciones que acerca de ellos se dan. Dada la complejidad de las
cuestiones tratadas, seria indtil intentar un resumen de las argumenta-
ciones. Es importante, en cambio, sefialar que este tipo de estudios
resulta imprescindible si se quieren abordar con suficientes garantias
los problemas filoséficos que se encuentran estrechamente telacionados
con la investigacién cientifico-experimental.

Jaki consigue mostrar de modo convincente, por una parte, que las
investigaciones sobte el cerebro no apoyan la reduccién del pensa-
miento a la materia, y que los esfuerzos para fisicalizar la psicologia
dejan sistemdticamente fuera de consideracién una buena parte de lo
psicolégico (a pesar de la actual proliferacién de estudios reduccionistas
de «psicologia fisiolégica»). Por otra parte, las interpretaciones reduc-
cionistas de la mente —que suelen presentarse como cientificas— se
reducen a unos niveles de «razonamiento» en los que se han de ignorar
importantes aspectos del funcionamiento de la mente, entre ellos algu-
nos que son bédsicos para la actividad cientifica: Jaki ilustta profunda-
mente esta afirmacién, apoyindola en el anilisis concreto de las carac-
terfsticas del razonamiento humano, de las posibilidades de traduccién
mecdnica, de las propiedades de las sistematizaciones formales (aqui

24. FEIGL, en palabras recogidas en la contraportada del libro de Jaki, afit-
ma: «el Dr. Jaki presenta una argumentacién fundamentada, bien informada y
persuasiva en favor del dualismo mentecuerpo... Mis propias predilecciones son
totalmente opuestas a la conclusién del Dr. Jaki, pero doy la bienvenida a su
reto».
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desarrolla un interesante andlisis de las implicaciones del teorema de
Godel), de lo que significa tener experiencias y someterlas a interpreta-
cién, de las relaciones entre el pensamiento y los signos, de la capacidad
de abstraccién; al mismo tiempo, examina de modo incisivo las argumen-
taciones de los defensores del reduccionismo, y los logros cientifico-
técnicos en los que en ocasiones pretenden basarse tales argumen-
taciones.

Sin duda, los datos cientificos no bastan para «demostrar» el ca-
récter espiritual de la inteligencia humana. Pero son suficientes para
valorar las pretensiones reduccionistas que pretenden basarse en ellos.
Y, ademds, son ilustrativos para reconocer el tipo de problemas para
los que resultan adecuados y qué otros problemas quedan sin abordar,
permitiendo afirmar que los problemas no abordados o resueltos fre-
cuentemente son de una naturaleza que no consiente un tratamiento
cientifico-experimental (o, al menos, sélo en parte).

Una vez mids, la ejemplificacién cientifica es un eficaz antidoto fren-
te a las posturas que, calificando como mitos lo que son afirmaciones
basadas en la correcta interpretacién de la experiencia, mitifican los
métodos y resultados cientificos, atribuyéndoles un alcance que real-
mente no poseen.

Finalmente, hay que advertir —es evidente— que la correcta com-
prensién de la inteligencia humana forma parte de las bases imprescin-
dibles para el planteamiento y desarrollo de la teologia natural.

5. CIENCIA CREATIVA Y TEOLOGIA NATURAL

La tesis mds peculiar de Jaki y que ha desarrollado con mids exten-
sién hace referencia directa a la teologfa natural. A ella consagré sus
Gifford Lectures. En el Prefacio a «The Road of Science and the Ways
to God» (como se ha advertido, es la obra donde se recogen las Gifford
Lectures de Jaki), se recoge explicitamente cudl es su intencién: «El
propésito de estas conferencias es demostrar lo que se expresa en su
titulo, o sea, la existencia de una misma avenida intelectual que cons-
tituye a la vez la ruta de la ciencia y los caminos hacia Dios. La ciencia
encontté un nacimiento viable sélo dentro de una matriz cultural empa-
pada del firme convencimiento de que la mente es capaz de encontrar
en el d4mbito de las cosas y de las personas una sefializacién que conduce
a su Creador. Todos los grandes avances ctreativos de la ciencia se han
realizado mediante una epistemologfa pareja a esa conviccién, y siempre
que se ha resistido con fuerza a una tal eplstemologla la 1nvest1gac10n
cientifica ha sido privada de su fundamento sélido» *

25. Puede verse un resumen de esta tesis en el articulo de Jaki, Theological
Aspects of Creative Science, de 1976.
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En este caso se trata de una tesis histérica, y Jaki despliega amplios
recursos para ilustrarla. En el libro mencionado, son 10 las conferencias
dedicadas a diversos periodos cientifico-filoséficos hasta el siglo XX, y
otras 10 las dedicadas a las teorfas e interpretaciones de nuestro siglo.
La tesis de fondo, que ya se ha recogido antes, puede resumirse de
otto modo: se trata de mostrar que el realismo metafisico implicado
por las pruebas cldsicas de la existencia de Dios es la tinica epistemolo-
gla compatible con la ciencia creativa.

Jaki ha dedicado otro amplio estudio a la misma temdtica®; argu-
menta de modo monogrifico, con abundancia de datos sobre cada época,
que la ciencia experimental sufrié invariablemente sucesivos abortos en
todas las grandes culturas antiguas, y encontré su viabilidad en la Europa
medieval cristiana gracias al énfasis en la doctrina de la creacién. Puede
advertirse de paso que, para Jaki, uno de estos abortos tuvo lugar en
la Grecia antigua, y en buena parte debido a Aristételes, a quien Jaki
achaca una especie de panteismo organicista, haciéndole responsable de
un retraso de 2.000 afios en el nacimiento sistemitico de la moderna
ciencia experimental (aunque por motivos muy diferentes de los que
otros autores presentan; precisamente, por motivos basados en la insu-
ficiencia de su teologia natural, lo que le distancia enormemente de
la visién cristiana y de la teologia natural que ella implica).

La tesis histérica de Jaki se aplica, por una parte, al nacimiento
sistemético de la ciencia moderna, en el que reconoce como principales
cientificos creativos a Copérnico, Kepler, Galileo y Newton. Pero tam-
bién se aplica a otras épocas, si bien Jaki se muestra extraordinaria-
mente parco en adjudicar el titulo de «creativo» a un cientifico: con
ciertas reservas lo atribuye a Faraday, Helmholtz y Maxwell, y abier-
tamente a Planck y FEinstein.

Esa tesis no implica que todo cientifico verdaderamente creativo
haya profesado personalmente un convencimiento acerca de la existen-
cia de un Dios personal creador: por ejemplo, como es bien sabido, éste
no fue el caso de Einstein, a quien sin embargo Jaki considera como
uno de los pocos cientificos a los que sin duda hay que calificar como
creativos. Einstein, ademds, durante una parte de su vida mantuvo una
interpretacién positivista de la fisica, cosa que més tarde lamentd
profundamente como un serio etror.

La tesis de Jaki se aplica, en primer lugar, a la visién del mundo
que hizo posible la existencia continuada de serios esfuerzos cientifico-
experimentales: la «matriz cultural» de la Europa cristiana en la que,
durante siglos, llegé a hacerse general el convencimiento de la existen-
cia de un Dios petsonal, infinitamente inteligente, y creador por tanto

26. S. Jaxi, Science and Creation: from eternal Cycles to an oscillating Uni-
verse, Scottish Academic Press y Science History Publications, 1974 (367 pégs.).
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de un cosmos racional, asf como el convencimiento de la imagen y seme-
janza divinas en el hombre, dotado de un alma intelectual y espiritual,
capaz de comprender y dominar la racionalidad del cosmos creado por
Dios. Jaki afirma la direccién comiin de la ruta de la ciencia y del
conocimiento racional de Dios como condicién que hizo posible el naci-
miento moderno de la primera.

Evidentemente, un cientifico puede pensar de hecho de acuerdo con
la metafisica implicita en la «mattiz cultural» a que acabamos de aludir,
sin que de un modo consciente admita, por ejemplo, la existencia de
un Dios personal. Jaki recoge al respecto una carta de Einstein a Solo-
vine (del 30 de marzo de 1952), que, en algunos de sus pirrafos, consti-
tuye una aplicacién de la quinta via tomista al sorprendente orden
que la ciencia moderna descubre en la realidad; después de sus comen-
tarios, cuando el salto a la existencia de un Dios petsonal parece inevi-
table, en lugar de ello se encuentra un brusco cambio, ya que Einstein
se apresuta a aclarar que ese salto no puede datse, y que lo sefiala
explicitamente no vaya a ser que pudiera pensarse que él, debilitado
por la edad, ha caido en manos de los curas.

Para Jaki, la diferencia entre los repetidos abortos de la ciencia
moderna y el {inico nacimiento viable es bdsicamente una diferencia de
dos visiones diferentes, y, concretamente, de dos visiones teolégicas del
mundo que se encuentran en oposicién. Una es la basada en la idea de
una recurrencia eterna, la otra es fruto del convencimiento de una
creaci6n que se ha dado de una vez para siempre.

Por otra parte, segin Jaki, la historia muestra que los ataques contra
las pruebas racionales de la existencia de Dios, cuando se llevan a sus
consecuencias, resultan ser ataques contra la epistemologia y la visién
del mundo que son ingredientes esenciales de la ciencia verdaderamente
creativa. Esta correlacidn, afirma Jaki, es ciertamente un hecho his-
térico.

Usando otra terminologia equivalente, puede expresatse la tesis de
Jaki del siguiente modo: la «metaffsica del ser», con la visién de la
realidad y del conocimiento que implica, es una condicién bésica de la
posibilidad del conocimiento cientifico de la realidad, y la negacién de
esa metafisica, si se desarrolla consecuentemente, hace imposible toda
verdadera ciencia.

Es evidente que esta tesis se opone al viejo cliché de que la ciencia
moderna nacié gracias a la ruptura con la filosofia medieval; segin ese
cliché, el racionalismo cartesiano, el mecanicismo comin a diversos cien-
tificos y filésofos, y la despreocupacién (o negacién) de las causas tlti-
mas serfan los factores decisivos del progreso de la ciencia moderna,
junto con el pragmatismo impulsado por Bacon. Sin embargo, Jaki no
niega el influjo de estos factores; asi, por ejemplo, un capitulo entero
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de «The Relevance of Physics» estd dedicado al estudio _de la_ concep-
cién mecanicista en la ffsica clésica.

Si se pretende captar el sentido profundo de la tesis de Jaki, es nece-
satio atender a algunos factores que él da por supuestos sin detenerse
en su examen sistemdtico, y que se encuentran a lo largo de toda su
obra. Nos referimos a la complejidad del desarrollo real de la ciencia
moderna. En ese desartollo se da una abigarrada mezcla de elementos,
de valor muy desigual. Junto a logros auténticos coexisten presupues-
tos muy diversos cuya valoracién ha de ser también muy diferente.

Por ejemplo, es indudable que el mecanicismo sirvié en parte al
desarrollo de la fisica cldsica. En el plano objetivo, ello tiene su expli-
cacién: el mecanicismo supuso polarizar la atencién alrededor de los
muchos aspectos de la realidad que se relacionan con lo cuantitativo.
Pero los logros vilidos de esa ciencia nada tienen que ver con la filo-
soffa mecanicista, que pretende explicar toda la realidad en base al
desplazamiento local de la materia. Ha de afirmarse, por el contrario,
que la aceptacién expresa de la filosofia mecanicista impidié el desa-
rroflo de la ciencia en importantes direcciones que sélo se trataron
adecuadamente cuando se deseché el mecanicismo como presupuesto
cientifico.

De modo general, hay que distinguir cuidadosamente las  conclu-
siones bien comprobadas de la ciencia experimental y los presupuestos
utilizados en cada caso. Jaki lo hace: su competencia cientifica le per-
mite utilizar continuamente los datos seguros de las ciencias, distin-
guiéndolos de los presupuestos de diverso valor utilizados en las teotias
cientificas. Jaki somete a examen presupuestos cientificos de muy diversa
indole, sin incutrir en ningin momento en una minusvaloracién de los
resultados de la investigacién.

Una valoracién critica de este estilo no es ficil de realizar. Y es
precisamente esta ctitica la que permite a Jaki sefialar la existencia de
unos presupuestos de tipo metafisico que necesariamente se han de
admitir, aunque sélo sea de modo implicito. La «metafisica del ser» y
la correspondiente gnoseologia realista estin supuestas por la actividad
cientifico-experimental, aunque las ciencias no desarrollen expresamente
la temdtica metafisica; por el contrario, en ocasiones se han dado presu-
puestos explicitos (como el mecanicismo) que sélo accidentalmente con-
tribuyen a un desarrollo cientifico verdadero.

La tesis de Jaki afirma un paralelismo entre la existencia de la
ciencia natural y la metafisica realista. Esta metafisica, desarrollada de
modo coherente, lleva a la afirmacién de un Dios personal creador. Jaki
demuestra la solidez de esta tesis mediante los minuciosos andlisis a los
que somete las diversas culturas y mentalidades y su relacién con el
avance de las ciencias. Estos andlisis muestran de modo convincente
que determinadas formas de pensar han constituido un obstculo real
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para el nacimiento o desarrollo de las ciencias, mientras que otras han
hecho posible su nacimiento y subsiguiente avance.

Una importante cuestién que Jaki no plantea es la siguiente: una
vez que se han dado las condiciones para el nacimiento y desarrollo
sistemético de las ciencias naturales, ¢no podrdn continuar su evolucién
prescindiendo de los presupuestos originales? En otras palabras: ¢serd
posible, en la actualidad, un desarrollo cientifico sobre una base positi-
vista, mecanicista, etc.?

No es dificil responder a estas preguntas.. Puede afirmarse con segu-
ridad que los resultados validos de las ciencias, en tanto que implican
un mejor conocimiento de la realidad, siempre se efectuardn sobre una
metafisica realista, al menos implicita. Jaki muestra que, de hecho,
siempre ha sido asi, a través de épocas y mentalidades muy diferentes,
y aun cuando a veces se hayan atribuido los progresos de la ciencia a
presupuestos erréneos.

Para llegar més al fondo de la cuestién hay que advertir que no se
trata de hacer una apologética simplista: desde luego, no es eso lo que
Jaki hace. El realismo metafisico y gnoseolégico, que se encuentran en
continuidad con una metafisica que lleva hasta Dios, es de hecho la base
sobre la cual se asienta el conocimiento ordinario tanto como el cienti-
fico-experimental. Pero esa base, por si sola, no basta para que se dé
progreso cientifico. Por el contrario, puede darse cierto progreso sobre
bases parcialmente erréneas: por ejemplo, quien sostenga un evolucio-
nismo absoluto a ultranza de tipo materialista se equivoca en un tema
capital, pero accidentalmente puede suceder que —al polarizar su aten-
cién alrededor del evolucionismo— llegue a conclusiones parciales v4li-
das en é4mbitos restringidos donde se da una cierta evolucién. Algo
andlogo cabe decir de las visiones mecanicista, organicista, pragma-
tista, etc.

En dltimo término, la adecuacién de una metafisica no estd en fun-
cién de su utilidad para hacer progresar las ciencias. La vinculacién
entre éstas y el realismo metafisico se da porque la ciencia es un conoci-
miento de la realidad.

Aunque sea posible que bases filoséficas parcialmente incorrectas
promuevan accidentalmente el progreso cientifico, serd inevitable en
esos casos que, junto con resultados cientificos vélidos, se encontrarin
afirmaciones erréneas que aparentemente serian también cientificamente
vélidas. De este modo, la ciencia misma —con todo su prestigio casi
mitico— puede convertirse en vehiculo de transmisién de errores, como
en ocasiones sucede”. Precisamente, sélo una metafisica correcta pet-

27. Esto es puesto de relieve enérgicamente en la obra de J. J. SANGUINETI,
Lz filosofia de la ciencia segin Santo Tomdis, EUNSA, Pamplona 1977, y es un
punto importante a tomar en consideracién: no se trata sélo de que las interpre-
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mitird valorar lo que son resultados cientificos védlidos —respetando
siempre la justa autonomia de las ciencias— y lo que son presupuestos
o interpretaciones discutibles o incluso incorrectos. La obra de Jaki
tiene, entre otros, el mérito de despertar el sentido ctitico para valorar
estas cuestiones, a través del estudio de numerosos casos concretos del
desarrollo pasado y presente.de la ciencia experimental, y es un testi-
monio de la apertura mental que proporciona un enfoque metafisico
correcto: por el contrario, cuando falta una adecuada base metafisica
se cae fdcilmente en reduccionismos que llevan al error no sélo filoséfico
sino cientifico, como lo muestran también los minuciosos andlisis que

Jaki realiza.

taciones filoséficas de la ciencia, realizadas por filésofos (o por cientificos que
escriben sobre filosofia de la ciencia) puedan transmitir errores epistemoldgicos,
sino del hecho de que la misma ensefianza de las ciencias frecuentemente los
transmite, y de modo tanto mds sutil e inadvertido cuanto que lo que se ensefia
aparece como simple ciencia libre de filosofia.
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