ESTUDIOS SOBRE LA DONACION DE DIOS
EN EL A. T.

MICHAEL GIESLER

Durante los afios 1970-72 se han realizado en la Facul-
tad de Teologia de la Universidad de Navarra tres traba-
jos acerca de las diversas actuaciones divinas, segin se
reflejan en el Antiguo Testamento. Se estudiaron en par-
ticular los verbos mas importantes cuyo sujeto es Dios. En
estos trabajos se ha puesto de relieve la importancia del
verbo Tn; (natan) y sus implicaciones en el Antiguo Tes-
tamento. Los autores, bajo la direccion de los profesores
T. Larriba y M. Gallart, han llegado a una mejor com-
prension del sentido de esas intervenciones de Dios en fa-
vor del hombre. El punto de partida fue practicamente el
mismo: preguntarse qué da Dios, por qué lo da y qué exi-
ge al hombre a quien da. Estas preguntas entrafian el pro-
blema de la gracia a nivel veterotestamentario. Todas
abordaron el mismo tema, aunque las conclusiones mues-
tren cada una un aspecto distinto.

Los autores y titulo son los siguientes. (El trabajo de
KANE estd en prensa, de proxima apariciéon; los otros dos,
como el primero aun, se encuentran como trabajo polico-
piado) T. Kang, The Concept of Giving on the Part of God
in the Deuteronomic School; J. BECERRA GARCIA, Hacia una
Concepcion de Dios en el Libro de los Reyes; T. Lams, The
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Implications of the verb “imy ” in the Books of Genesis
and Exodus. El trabajo de Kane proporcioné més bien la
técnica, estadistica y esquematica, de las otras dos tesis,
aunque cada una tiene sus variaciones. Las tres son fun-
damentalmente investigacion directa en las fuentes escri-
turisticas, empezando con un analisis de los lugares y for-
mas en que aparece ndtan. Aparte de los instrumentos y
concordancias clasicas en la exégesis moderna, también se
emplearon amplios estudios criticos de revistas biblicas
para tratar temas lingiiisticos y teologicos. Después del
trabajo inicial de descubrir y clasificar datos, los tres si-
guieron un analisis texto por texto para resolver sus pre-
guntas. Como se vera, sus conclusiones son parecidas ¥y
en cierto modo complementarias, siempre dentro del ma-
tiz semantico-teolégico del libro o libros en cuestion. Los
libros analizados son el Deuteronomio, Josué, Jueces, I &
IT Samuel, I & II Reyes, Génesis y Exodo.

La tesis de Kane es la primera cronologicamente. Cons-
ta de una introduccién y cuatro partes. En la introduccion
expone su proposito y método de investigacion: a través
de un anglisis numérico y contextual del verbo ndian
muestra cémo Dios “da” en el libro de Deuteronomio y su
escuela —Josué, Jueces, I & II Reyes. La primera sec-
cion, aparte de situar la escuela deuteronémica dentro del
contexto general del A.T. contiene una tabla con todos
los verbos que tienen a Yahweh como sujeto, catalogados
por su orden de aparicién en Deuteronomio y demas li-
bros de la escuela; contiene también el numero de veces
que cada verbo ocurre en cada libro. Inmediatamente des-
pués por medio de siete graficas que registran las veces
que aparecen los verbos segun las claves de Tabla I, el
autor demuestra claramente la importancia de natan, de
una manera global para toda la escuela. En Deuterono-
mio, por ejemplo, el verbo aparece con Yahweh como su-
jeto unas 122 veces, superando con mucho los otros ver-
bos frecuentes (537; My ; N ). En los otros libros ndtan
también ocupa el primer lugar, aunque con menos dife-
rencia (937 « ) ¢« K ). En otra tabla de la misma sec-
cién realiza un estudio comparativo entre la distribucion
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verbal dentro de la escuela deuteronémica y la distribu-
cion de verbos en Exodo y Nehemias, para comprobar por
contraste la homogeneidad de los verbos deuteronomistas.
entre si. De hecho el autor anota que el porcentaje del
numero total de verbos en cualquiera de estos libros, y que
son comunes a los verbos de los dem4s libros, varia entre
el 80 y 909, lo cual implica una singular unicidad de-
origen. Ademés cuando se comparan los verbos de cual-
quiera de estos libros, destaca la gran preponderancia de:
los mismos verbos en el libro de Deuteronomio, y especial-
mente el verbo ndfan, que él caracteriza como ceniral en
la escuela deuteronémica.

Establecida la importancia de ndtan, la segunda sec-
cion profundiza méas en este verbo y su apariciéon en la.
escuela considerando los objetos de esta donacién, los locu-
tores de los pasajes en cuestién, y los tiempos correspon-
dientes (datos recogidos en tablas 3-7). La tercera seccion,
la méas desarrollada y extensa, consiste en el estudio de las:
consecuencias derivadas de los textos donde aparece nd-
tan, considerandolos desde el punto de vista de los obje-
tos del verbo (tierra, sabiduria, hijos, etc.), motivacion
de Yahweh en la donacién de estos objetos, y la respues-
ta exigida a los israelitas por tal donacién. Para comple-
tar su estudio de los motivos y exigencias se ve obligado:
a hacer una consideracion especial del concepto de fe
(mg), amor ( 3mn), ¥ temor ( w4y ). Los textos en si
se analizan de una manera sistematica, divididos por los
objetos del dar de Dios, y subdivididos por el tiempo y
formas verbales.

Del estudio en general el autor hace las siguientes con--
clusiones:

1) Hay una iniciativa absoluta de Dios en su dona-
cién al hombre, y su don en si normalmente excede la ca-
pacidad del hombre para imitarlo. Mas que objetos con-
cretos, Dios da la posibilidad de quererle y tener fe en.
El. Por eso, no es la tierra en si lo que es fundamental en

el don, sino la fe en Yahweh que est4d implicada en la
tierra (p. 293).
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2) Dios da gratuitamente. El motivo del ndtan de
Dios nunca es explicitamente afirmado por Dios, aparte
-del de la promesa a los patriarcas (cfr. Dt 1, 8; 34, 4; Jos
1, 3, 6; Jud 2, 1). Sin embargo el autor nota que ni si-
«quiera esta motivacion se explicita. Moisés la interpreto
como el amor de Yahweh por los israelitas (cfr. Deut 4,
317, 1, 8).

3) Paralelismo entre la respuesta pedida a los israe-
litas y la perfeccién de Yahweh. La exigencia de Yahweh
:al hombre es realmente una invitacién a imitarle en su
generosidad (fidelidad a sus mandatos, amor, etc.). Se re-
fiere mas que todo al modo en que participan los israeli-
tas en el ps de Dios al observar sus mandamientos o
Juicios (p'wppty ). En realidad su misma capacidad de
imitarle viene proporcionada por Yahweh en su acto de
-donacién, confirmacién de que el ndtan estd arraigado en
€l amor-mensaje que es constante en toda la escuela deu-
teronomista.

4) La fe en Yahweh requiere absolutamente su ayu-
-da para ser conseguida (y aqui aduce numerosos pasajes
.sobre las intervenciones de Yahweh). Las bendiciones
{prosperidad, vida larga, etc.) vuelven a manifestar esta
gratuidad basica del dar de Yahweh, porque a pesar de
parecer premios para la buena conducta, en realidad su
causa es siempre Yahweh. Es El mismo que posibilita esa
misma buena conducta y hace responder al pueblo.

5) Finalmente, para distinguir el dar de Dios del dar
«del hombre, subraya que la forma participial de ndtaen so-
lamente se aplica a Dios en su sentido de una continui-
<dad independiente del tiempo. Por eso es un dar que se
distingue radicalmente del dar humano. Por otra parte,
-el ndtan del hombre en los textos analizados est4 dentro
de su capacidad personal, y ademas, refleja interés pro-
pio (p. 289); frecuentemente tiene que ver con cosas pri-
vadas; no hay bendiciones, a diferencia de Dios, y todas las
transacciones son terminantes (p. 290).

La tesis de Becerra se concentra en dos libros de la es-
-cuela, deuteronémica, y tal vez debido a eso, llega a ser
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algo mas sintética que la de Kane. Sigue la técnica de ta-
blas y aprovecha bastantes datos ofrecidos en el estudio
anterior, junto con el afan de desentrafiar el ndtan de
Yahweh. Sin embargo afiade un modo més critico y pene-
trante en el momento de analizar los textos donde apa-
rece el verbo ndfan, con una nueva pregunta: ¢qué signi-
ficado exacto se puede atribuir a ndian en cada texto?

Comienza usando la técnica de Kane, con algunas va-
riantes. En una tabla general escribe todos los verbos que
tienen a Yahweh o Dios por sujeto, segin su orden de
aparicion, sefialando su forma hebrea mas simple, su sig-
nificado en latin, y las veces que se encuentran en cada
uno de los capitulos del libro en cuestiéon (I o II Reyes).
Hay 32 verbos propios de Yahweh en el primer libro, 33
en el segundo, y 31 verbos en comun. Lo cual significa un
total de 96 verbos distintos cuyo sujeto es Yahweh. Limi-
tandose a ndtan (que aparece 171 veces en los dos libros;
con Yahweh por sujeto 61 veces), en la tabla II registra
los pasajes donde aparece con Yahweh o Dios como suje-
to, sefialando el tiempo, persona, y objeto del verbo junto
con la motivacién de cada donacién divina. El resto de
su estudio se desenvuelve alrededor de tres preguntas fun-
damentales:

a) Qué significa natan como verbo en sus distintos
textos y contextos.

b) Qué es lo que da Dios (premio y castigo, lluvia, vic-
toria, el reino, etc.).

¢) Qué motivaciones y exigencias hay en la donacion
de Yahweh.

A cada pregunta corresponde una parte de la tesis. Co-
mo punto de partida hace un anilisis lingiiistico de los
textos en cuestion, junto con una comparacién de textos
paralelos dentro de la escuela deuteron6mica. Para esta-
blecer la mejor traduccién hace una labor critica. Con es-
te estudio logra demostrar como el verbo natan realmente
implica una gama de sentidos en espafiol: “dar”, ‘“colo-
car”, “infundir”, “conceder”, “entregar”. En las conclusio-
nes matiza cada significado de acuerdo con la totalidad
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de lugares vistos. A la vez sefiala el parentesco literario.
de Reyes con Deuteronomio, Josué, Jueces, y Samuel, no
con un sistema numérico como Kane, sino méas bien “a.
prueba de hipotesis”, como el autor lo expresa (p. 220).
En su labor de comparacién para establecer la mejor tra-
duccién nota una comunidad de expresién entre Reyes y
otros libros de la escuela (IT Reg 13, 5; Jud 3, 9, 15; I Sam.
10, 18-19), y también con Ezechiel (I Reg 8, 32; Ezech 9,
10; 11, 21; 16, 43; 22, 31).

En cuanto al objeto del natan de Yahweh concluye que
hay una desproporcion entre lo alcanzado, y los medios.
empleados para alcanzarlo. Esta desproporcion puede dar-
se en un sentido “material” (la tierra, los mandatos, llu—
via, etc.), superando por completo la capacidad huma-
na, o s6lo en un sentido de ‘“comprensién”, o sea, sin su-
perar la capacidad humana. En cualquier caso, las circuns-
tancias s6lo pueden venir de Dios (por ejemplo, la victoria.
de Ajab sobre los arameos, I Reg 20, 13. 28). Con todo, los.
dones espirituales son los mas preciados (I Reg 3, 5 ss.), ¥
Salomoén en su gloria es una figura del don personificado:
(I Reg 10, 9).

Entre los objetos de la donaciéon divina, el que més.
pone de relieve el Dr. Becerra es el de la ley ( jqyn ). En
el plan divino tiene una motivacién bien clara: Dios da la.
ley al hombre para que el hombre le conozca. Pero este
mismo motivo, junto con otros, como el premio a la fide-
lidad, el castigo, o la promesa, estd supeditado a un mo-
tivo méas radical y omnipresente: el amor. En esto el Dr.
Becerra llega a la misma conclusién que el Dr. Kane, aun-
que es de notar que éste apuntaba mas al misterio y gra-
tuidad del amor divino, mientras aquél lo analiza. mas en
sus manifestaciones concretas: darse a conocer, castigar,
ete.

En cuanto a la exigencia al hombre, la tercera pre-
gunta fundamental del trabajo, el autor sefiala que Dios.
en su ndtan casi siempre exige al hombre la fidelidad, la.
cual por otra parte casi nunca se da. Por eso la exigencia.
real que mas se encuentra en el libro de Reyes es la de
la conversién. Esta exigencia se traduce en la historia del

530



LA DONACION DE DIOS EN EL A. T.

pueblo en los siguientes términos: don... caida... males...
arrepentimiento... perdén... don... caida, etc. En todo el
proceso continuo se destaca la figura del Dios Amoroso
que perdona y anima siempre, castigando cuando hay ne-
cesidad por el bien del mismo pueblo (p. 230).

Aunque no estudia con detencion los textos donde los
sujetos de ndtan sean distintos de Dios, hace las siguien-
tes observaciones:

a) En cuanto a la forma hebrea, si Yahweh es el su-
jeto, el verbo s6lo se encuentra en gal; si es otro sujeto,
la forma gqal es la mas frecuente, aunque aparecen tam-
bién las formas hofal y nifal.

b) En cuanto al modo, cuando el hombre se dirige a
Yahweh, jaméas se utiliza el imperativo.

De los tres investigadores, el Dr. Lamb es el que mas
se interes6é por el sentido exacto del verbo ndtan. Por eso
es tal vez el mas “lingiiistico” de los tres, analizando nd-
tan y sus distintos matices principalmente a la luz de las
diversas preposiciones que le acompafian: 9 3 55 by, ete.
Justifica las siguientes traducciones de ndtan, segun los
textos: give (dar); entrust (confiar); place (colocar);
turn over (entregar); infuse (infundir); make (hacer).
A lo largo del trabajo sefiala caracteristicas del mecanis-
mo interno de las frases, especialmente las relaciones en-
tre sujeto, complemento directo e indirecto. Su tesis pre-
senta la novedad de un estudio detallado de todos los tex-
tos donde el hombre “da” —cosa que Kane y Becerra se
limitaron a sefialar— para entender por contraste la na-
turaleza del ndtian divino.

Como Becerra, su estudio del verbo ndtan la concentra
sobre todo en la forma gal. Antes de estudiar cada secci6n
(el dar del hombre en Génesis y Exodo; el dar de Dios
con sus diversas denominaciones en Génesis y Exodo),
presenta paginas completas de los textos que va a estu-
diar, seguidos por unas tablas de los diversos grupos pro-
posicionales de natan (b5 5, etc.). Registra los textos por
orden de aparicion, junto con el complemento directo e
indirecto —si los hay— de cada uno. En Génesis ha encon-
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trado unos 100 usos de ndian con Dios como sujeto; en
Exodo, unos 32.

Al ver cada texto va sefialando que el verbo con su par-
ticula no siempre tiene el matiz unificador o un signifi-
cado constante, sino que varia segun las circunstancias.
Sin embargo hay caracteristicas prevalentes de ciertas
particulas:

Grupo ';: mas cerca al “give” inglés; pertenencia ge-
neral del objeto al complemento indirecto (Gn 20, 14; 12,
7; Ex 32, 13).

Grupo by : evocacion regular de una tutela o custo-
dia de algo o alguien (Gen 18, 17; Ex 23, 7).

Grupo 5 : caracteristicas de los dos anteriores, con un
matiz de poner o colocar (Gen 39, 4; Gen 39, 21; Ex 11, 3).

Grupo T e 5 : enlaza los dos términos en rela-
¢ion vinculante a través del complemento directo (Gen 9,
12; 17, 2).

Grupo b ...... 7: expresa una transformacién del com-
plemento directo en el complemento indirecto (Gen 17,
5-6).

El grupo * ‘;y” era dificil de sintetizar con respecto a
la comparacién Dios-hombre. S6lo se encontré un texto
(Ex 32, 9) donde Dios es el sujeto de ndtan con semejante
preposicién, mientras el hombre lo es en 38 textos. Sin
embargo parece tener generalmente un sentido de trans-
ferencia espacial de una cosa a otra (Ex 25, 26), y tam-
bién de investidura (Ex 18, 25).

La comparacién entre la accion de Dios y la del hom-
bre se destaca méas en el grupo “x”. Alli los objetos que da
uno son totalmente distintos de los objetos que da otro.
Con excepcién de Ex 23, 21, en todos los textos que da
Dios el complemento directo es “en cierto modo” activo,
ejerciendo un efecto definitivo sobre el complemento in-
directo, tanto cuando es hombre (Ex 31, 6; 35, 35; 36, 1. 2)
como cuando es un lugar (Gen 1, 17; 9, 13). En el natan
del hombre ocurre lo contrario: es el complemento indi-
recto el que afecta el complemento directo. De ahi el Dr.
Lamb saca la siguiente consecuencia: en este caso (gru-
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po “w” de ndtan), lo que Dios pone o infunde, mueve y
agita al complemento indirecto —el hombre— como una
fuerza superior a una inferior (por ejemplo, cuando Dios
infunde sabiduria en el corazén de los hombres, Ex 31, 6).
Lo que el hombre pone o coloca, estd sujeto al comple-
mento indirecto —el hombre que lo recibe— como una
fuerza inferior a una superior (por ejemplo, cuando el
siervo pone la copa en mano de su amo, Gen. 40, 13).

Como Becerra y Kane, también se pregunta por la im-
plicacién teologica general de ndtan: qué se hace, cémo,
¥ por qué. Sin embargo no lo hace con tanta cohesion
como Becerra y Kane, concentrandose mas bien en una
comparacion a fondo entre el dar de Dios y el dar del
hombre. De este planteamiento saca las siguientes pro-
piedades:

a) El dar de Dios establece una relacién duradera, ¥
lo que Dios da est4d fuera del alcance del hombre por si
mismo, La misma tierra no se puede conseguir sin la in-
tervencion divina.

b) Su dar difiere en esencia del dar del hombre, por-
que exige un acto de fe y confianza para realizarse; tam-
bién solo el dar de Dios se califica con el adverbio “siem-
pre” (pbp5 ).

c¢) El dar de Dios no tiene que terminar con una ac-
tuacion concreta. Dentro del dar de Dios se supone el es-
fuerzo personal del hombre, como en el tomar posesién de
la tierra (hebr. pi=y ).

d) En general el dar del hombre tiene algin rasgo
de ganancia personal o “debitum” de justicia, mientras
el dar de Dios es misterioso y sin motivacién explicita
(aqui coincide con Kane). Sin embargo sefiala y desarrolla
unas excepciones notables en que el dar del hombre ver-
daderamente se asemeja al dar de Dios: el dar de José a
sus hermanos (Gen 43-44), y el dar del Patriarca a su hijo
(Gen 24-25). En el primer caso enfra el tema de la “mi-
sericordia™ ( gy Gen 43, 30), y en el segundo el “amor”
(9r8). La misericordia de José, gratuita y no merecida
por sus hermanos, refleja de modo humano esa relacion
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Padre-hijo que Dios mismo tiene al perdonar (cfr. Salm
103, 3). Y en el segundo caso nota como en Génesis y
Exodo se dice de Dios y de los patriarcas que dan “todo”
(53) expresion por excelencia de abundancia y don. De
ahi el Dr. Lamb propone (p. 364) que el motivo que lleva
a Dios a dar es el mismo que subyace al dar de Abraham,
Isaac, y Jacob a sus hijos: el motivo es el amor. Sin em-
bargo es consciente de que la primera afirmacién expli-
cita de este amor no llega hasta el libro de Deuterono-
mic (cfr. trabajo de Kane). En Génesis y Exodo estd pre-
figurada solamente.

En relacién a los libros estudiados, el autor esclarece
la imagen de Dios como donante en cada uno. En el Gé-
nesis Dios fundamentalmente hace y transforma, porque
como Creador tiene el poder de obrar asi. El dar de Dios
es creador y omnipotente en comparacion a la accién
subordinada del hombre. E1 Exodo destaca las acciones
providenciales de Dios por su pueblo, basadas en su do-
nacién original en Génesis. La forma de su donacién es
mas exteriorizada y milagrosa.

Para terminar el Dr. Lamb repasa los dones de Dios
estudiados, tanto del orden material (comida, tierra, vic-
toria), como del orden espiritual (sabiduria; misericordia,
bendicién). Dios proporciona al hombre todos los medios
para vivir y servirle, y en el caso de su pueblo, los me-
dios para saber y actuar en intima relacién con El (p. 385).
No se ve nunca que Dios da propiamente como “premio”,
porque aun en los casos donde el hombre parece merecer
un premio, lo que Dios da no se exige de tal accién, sino
que en cierto sentido es inmerecido (p. 386). Por eso Dios
da segin su propia medida, muy real para el hombre, ¥y
aceptada a pesar de su misterio.

CONSECUENCIAS TEOLOGICAS DEL ESTUDIO. DE NATAN

A pesar de tener una apariencia técnica y analitica,
los tres tratan ampliamente el problema de la gracia, jun- -
to con el modo en que Dios se manifiesta en lo temporal
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{en su natan). Son cuestiones fundamentales para la teo-
logia biblica.

En un ambiente veterotestamentario se ha estudiado
€l concepto del don de Dios y la respuesta del hombre. Se
ha visto que la donacién divina tiene tres caracteristicas
principales: es sobrenatural, gratuita, y estd ordenada a
la felicidad del hombre. El hombre en si es incapaz de
obedecer a Dios plenamente; necesita continuamente su
ayuda. La conversiéon y la fe son las constantes que se
exigen al hombre, aunque también Dios le da la posibi-
lidad de trabajar y merecer dentro de su donacién conti-
mua. Hay implicaciones en el ndtan de Dios de la gracia
interna (Dios que infunde un espiritu de sabiduria en el
corazén humano, o una habilidad para una obra concre-
ta) y de la gracia externa (Dios obra e interviene en cir-
cunstancias fuera del hombre). También hay barruntos
de lo que después se llamara la gracia santificanie: la
promesa que transforma a Abram en Abraham, el refle-
jo de la misericordia divina en la actuaciéon de José, la
participacién del pueblo en el P ¥ min - En cuanto al
‘pueblo en si esta donacién de Dios toma forma de una
providencia a través de los siglos. Incluye bendiciones pa-
Ta premiar y castigos para llevar a la conversion. Todos
los trabajos han sefialado la bondad y amor de Dios como
causa 0 causas principales de su donacién. En este senti-
€do podemos perfilar una revelacién de Si Mismo —Deus
in semetipso— dentro de lo cambiante de la vida huma-
mna individual y colectiva. Finalmente, en un terreno her-
menéutico, los rastros comunes que subyacen el ndian de
Dios apuntan a la unidad de Fuente que representan los
distintos libros examinados, a pesar de la multiplicidad
que puede haber de fuentes.

La donacién de Dios es sobrenatural y gratuita. Kane
aludié a esta verdad continuamente en su estudio de Deu-
teronomio, porque lo que Dios daba, casi siempre supera-
ba las capacidades del hombre. Esta verdadera iniciativa
¥ generosidad se vieron plasmadas en la donacién de la
tierra y los hijos. Becerra profundiz6 en el mismo concep-
t0 y mostré que siempre hay una desproporciéon entre lo
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que Dios da y el hombre puede hacer, bien en un sentido
absoluto (tierra, mandatos, lluvia, etc.), bien en un sen-
tido relativo (circunstancias, hechos, etc.). El trabajo de
Lamb se concentraba sobre todo en la diferencia entre el
ndtan de Dios y el ndtan del hombre, Es una diferencia
esencial, en cuanto que Dios da para siempre, mientras el
hombre s6lo puede dar temporalmente. El don divino es
gratuito y transformante, porque “multiplica” y enrique-
al hombre més alld de su propia vida (por ejemplo su ac-
tuaciéon sobre Abram: “padre de muchedumbre de pue-
blos te he constituido”, Gen. 17, 5-6). También Dios en
su don llega a vincular toda la creacién hasta el punto
de hacer un pacto con ella (Gen 9, 12). El mismo dar de
Dios a veces se identifica con el hacer; para Dios el ha-
cer es dar, y todo gratuitamente (cfr. San Agustin: “Dios
hizo lo que se hizo porque es cosa buena, ¥y no por nece-
sidad alguna ni por utilidad alguna suya”, De civitaie Dei
11, 24 ML 41, 338).

Aparte de la absoluta gratuidad y misterio tras la ac-
tuacién divina, Dios da para la felicidad de su criatura.
Los tres autores han convenido en la misma linea enun-
ciada por San Ireneo: que Dios cre6 al hombre para tener
en quien colocar sus beneficios (Adversus Haereses 4, 14,
1, MG 1, 1010) y méas tarde confirmada por el Magisterio
de la Iglesia, que une el bien de la criatura con la mani-
festacion de la gloria divina (Conc. Vat. I, Constitucion
sobre la Fe Catdlica, cap. I, Denz. 1782). El hombre es ver-
daderamente feliz cuando alaba a Dios con los actos del
entendimiento y voluntad; para usar una terminologia
posterior, Dios es el Sumo Bien para el hombre. En los
libros de la Sagrada Escritura estudiados, lo constante
ha sido el deseo divino por la felicidad humana, bien en
un sentido individual (Adan, Abraham, Moisés), bien en
un sentido colectivo (el pueblo, el universo). En los tex-
tos analizados esta felicidad no llega a tener la hondura
de una visién beatifica, sino que es méas concreta y orde-
nada a beneficios temporales. No dejan de tener impor-
tancia, sin embargo, aquellos pasajes que hablan de una
participacién mas honda del hombre en el amor y justi-
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cia de Dios. La generosidad de Dios para con el hombre:
est4 anunciada en la promesa de abundante descendencia.
a Abraham, y la Alianza con todo ser viviente después del
diluvio.

Dios es desinteresado y generoso, y quiere la felicidad.
del hombre, pero el hombre es incapaz de conseguirla por
su cuenta. Dios tiene que tomar la iniciativa con Abraham.
(Lamb), tiene que ayudar a su pueblo continuamente para.
tomar posesién de su tierra (Kane), y cuando ya la tie-
nen, ha de castigarles para que permanezcan fieles a El
(Becerra). Dios exige la constante fidelidad del hom-
bre, aunque casi nunca se da. Por otra parte su don in-
cluye la posibilidad de que el hombre obre y merezca den-
tro de su influencia; por ejemplo, los israelitas han de:
luchar para tomar posesion de lo que ya es suyo (sentido
de pins, analizado por Lamb), y el hombre ha de ejercer
su fe dentro de la promesa que ya ha conseguido (Abram.
y el sacrificio de su hijo, Gen 22). Cuando por fin el hom-
bre logra rendirle algo de fidelidad o fe, el don divino
sobreabunda a lo poco que el hombre ha puesto. Es un
aspecto particularmente relevante en las reflexiones de:
Kane sobre el mandato de amor en la escuela de Deute-
ronomio.

En los tres estudios estd incoado el tema del den como:
gracia. Aparte de las ayudas internas y externas que pro-
porciona Dios a sus elegidos, las tres han sefialado los.
comienzos o aspectos de una realidad que después recibi-
r4 el nombre de gracia santificante, aunque en los textos.
analizados sé6lo se ve de una manera indirecta y adapta-
da al estado de revelacién que reflejan. Dios capacita al
hombre para quererle, e invita al pueblo a participar
en su justicia (P-rg ). Dios proporciona al pueblo su ley
(;1Min ), no como una serie de mandamientos a cumplir
sin objeto, sino como medio imprescindible para cono-
cerle (Becerra). En esta linea, se ha demostrado cémo el
hombre puede participar en ciertos “sentimientos” predi-
cados de Dios (por ejemplo, el rahimim de José por sus-
hermanos). Los patriarcas también reflejan el modo di-
vino de donacién. Lingiiisticamente esto se expresa al de-
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«¢ir que dan “todo” a sus hijos; elevados a un nivel supe-
rior, participan asi en la abundancia de herencia que Dios
promete a su pueblo. Son acciones misteriosas y en cier-
ta manera gratuitas del ser humano, que no se explican
‘por la manera ordinaria con que el hombre da, que impli-
ca casi siempre un rasgo de ganancia personal o un deber
de justicia (Lamb).

La exigencia principal que Dios espera del hombre es
~que le sea fiel. En medio de todas las bendiciones y cas-
tigos que envia Dios a su pueblo, es la exigencia mas cons-
tantemente reiterada, tanto en la época de Abraham y
‘Moisés (Lamb), como de los reyes (Becerra). Rara vez se
verifica la fidelidad que Dios pide a su criatura; lo que
mas destaca es la fidelidad y amor vinculante del Creador
(hesed). Becerra apunta a esta fidelidad de Dios a lo lar-
‘80 de los siglos en la historia de la monarquia de Juda e
Israel. El proceso es siempre lo mismo: don... caida... ma-
les... arrepentimiento... perdén... don. Incluso el castigo
(expresado mas frecuentemente por la frase “Dios entre-
ga en manos del enemigo”) tiene una finalidad de bene-
volencia: la conversion.

¢Cudl es el motivo de tal benevolencia constante, cons-
tatada por los tres autores en Génesis, Exodo, Deutero-
nomio, y Reyes? Se arraiga siempre en la voluntad amo-
‘rosa de Dios (=M ). No deja de ser significativo que cada
tesis dedique una seccion aparte a este concepto; lo ven
.imprescindible para profundizar en los verdaderos moti-
vos tras la donacién divina.

En el campo de la teologia biblica el estudio sobre el ver-
‘bo ndian puede enriquecer mucho la comprensién de los
“términos cldsicos acerca del amor de Dios: el hen como
favor o benevolencia, el hesed como compasién o fideli-
-dad que vincula, el rahimim como ternura o amor entra-
fiable. A estos conceptos el anilisis de la donacién gene-
ral de Dios en los primeros libros de la Revelacién pro-
‘porciona, un trasfondo importante. Mas que todo se ha
destacado 1a actuacién amorosa de Dios en el mundo y en
lo temporal. De hecho Dios da una gran variedad de ob-
jetos, desde alimentos hasta la sabiduria. Dios en los dis-
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tintos contextos interviene en lo mas pequefio y ordina-
rio de la vida humana. De todas maneras debemos notar
que ninguno de los tres estudios se ha limitado a una des-
cripeién de un Deus in operatione, sino que todos termi-
nan sefialando el ndtan divino como una auténtica reve-
lacion de su propio Ser: Deus in semetipso, suma Bondad.
Dios es la bondad volcada al hombre y al mundo. Con es-
tos fundamentos veterotestamentarios, podemos empezar
a comprender, tal vez, como esa misma bondad y fideli-
dad divina para con su pueblo se convierte en entrega
total y personal en la Nueva Alianza: “Sic enim Deus di-
lexit mundum, ut Filium suum unigenitum daref; ut om-
nis qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam aeter-
nam” (Joh 3, 16).
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