RECENSIONES

ApvoLr JULICHER, Dit Gleichnisreden Jesu, Wissenschaftliche Buchgé—
sellschaft, Darmstadt 1969. 328643 pags.

La extensa obra de Jiilicher sobre las comparaciones de Jesus, cuya
primera parte aparecié en 1899, agrupando los aspectos generales de los
dichos comparativos, y la segunda en 1910 encuadrando el estudio deta-
llado de cada pericopa en semejanzas, parabolas y narraciones de ejem-
plos, se nos ha presentado recientemente en un solo volumen, respe-
tando ambas partes tal como entonces aparecieron.

La abundante literatura sobre el tema de entonces a esta parte,
puede ayudarnos a valorar la importancia de esta obra. Significé rom-
per con una forma de interpretar las parabolas a modo de alegorias,
buscando un significado concreto y escondido tras cada uno de los
elementos —personajes, circunstancias, etc— que las componen. La in-
terpretacion de una parabola radicaba en la interpretacion de cada
uno de sus términos. El mérito que ha de atribuirse a Jiilicher es
haber mostrado no sélo que el método anterior habia llevado a exage-
raciones a veces caprichosas, sino que tal método no estaba del todo
de acuerdo con la misma naturaleza del género “parabola”, y no era
por tanto camino para comprender su significado. El camino abierto
por el A. consiste en la aplicacion del método critico-racional. Asi deter-
mina en primer lugar cudles son los rasgos propios del género: esce-
nas de la vida corriente que describen una situacién real, resaltada per-
fectamente por los detalles economizando las palabras. Esa situaciéon
concreta lleva a la formulacion de un juicio. Jestis pronuncidé, en este
sentido sélo auténticas parabolas, sin mezcla de rasgos alegéricos que
son interpretaciones de la primera comunidad. La tesis de Jiilicher
fue en esto bastante aceptada y sirvio de base para exegetas tanto
protestantes como catoélicos.

Pero la aplicacién del método racional llevé al A. a determinar el
juicio sobre las situaciones concretas como normas éticas o princi-
pios de la moral de los sabios, que han de aplicarse con la mayor gene-
ralizaciéon posible. Ciertamente asi se nos han resuelto muchos proble-
mas sobre la “moralizacion” de ciertos detalles en las parabolas, que
por si mismos no eran comprensibles. Pero, al mismo tiempo, despoja
el significado de las nrismas de todo sentido escatolégico y mesianico
sobre Jestus.

Para él y sus seguidores racionalistas hasta BULTMANN, Die Ges-
chichte der synoptischen Tradition, Goéttingen 5.2 ed. 1961, las aplica-
ciones, generales breves, que de las parabolas aparecen en los mismos
evangelios, ya porque se desprenden del contexto, ya por la interpre-
tacion incluso alegorizante de los detalles ete.,, han de ser desestimadas
en bloque. Todo intento de explicacién o aplicacion concreta que en-
contremos y que manifieste algo distinto del juicio moral ha de dese-
charse como falseamiento de la doctrina de Jesis, y ha de conside-
rarse mas bien como teologia de la primera comunidad.
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Es en este segundo paso de su método en el que la obra del A. ha
sido justamente impugnada y abandonada, incluso por los mismos
exégetas protestantes. Como obras mds significativas en el campo de
la interpretacion historico-critica protestante cabe sefialar las obras
de C. H. Dobp, The Parables of the Kingdom (1935), y de J. JERE-
MIAS, Die Gleichnisse Jesu (1947) (trad. castellana: Las Pardbolas de
Jesus, Estella 1970). Ambos siguieron fielmente al A. en el primer paso
de su investigacion, es decir, en la distincion clave entre parabola y
alegoria. Pero mas alld de esto, en su interpretaciéon, se han alejado
profundamente.

Dodd intenté ver hasta qué punto las aplicaciones del N. T. pueden
ser originales, y no fue tan lejos como Jiilicher en rechazarlas de plano.
Admitia —y con ello esta de acuerdo la exégesis catdlica— que la pri-
mitiva Iglesia pudo legitimamente adaptar las palabras de Jesis a
una determinada situacién de ella misma, extrayendo una ensefianza
que respondiera a sus necesidades. Pudieron pues introducirse alu-
siones parenéticas y escatologicas. Dodd atribuia a la comunidad lo
relativo a la vuelta de Jests y al fin del mundo, reduciendo el mensa-
je de las parabolas del reino al advenimiento de éste, a su teoria de
la “escatologia realizada”. Con ello suponia en el campo protestante
un avance sobre Jiilicher.

Jeremias, con los mismos presupuestos critico-literarios, se apoyé
mas en la misma interpretacién de los evangelistas. Para él —y Dodd
lo ha aceptado también— las parabolas presentan un mensaje de esca-
tologia en “proceso de realizacién”, es decir, en ellas se proclama ya
la llegada inminente del reino escatologico. Pero todavia siguen pe-
sando en €l las orientaciones falsas de Jiilicher en cuanto que perma-
ce aun cerrado al sentido doctrinal de las mismas parabolas. Este sen-
tido ha de descubrirse, no sélo en el intento de determinacién de las
ipsissima verba Jesu, sino incluso en la misma interpretacion legiti-
ma, valida y acorde con el mensaje original, realizada por los evan-
gelistas.

En la exégesis catolica no ha sido poco el aprovechamiento del método
critico-literario de Jiilicher, si bien la interpretacion ha seguido ca-
minos muy distintos. Baste citar las obras de F. MUssNEr, El men-
saje de las ‘pardbolas de Jesis, Estella 1964, y de E. KAHLEFELD,
Pardbolas y ejemplos del Evangelio, Estella 1967 (original de 1963), para
darnos cuenta de cémo el camino que en su dia inici6 Jilicher sobre
la naturaleza de las parabolas puede conducir a un nuevo enten-
dimiento de éstas sin mermar el sentido de todo el Evangelio. Las
parabolas reflejan ciertamente la predicacién apostdlica, pero ésta es
precisamente la palabra inspirada, ya que en ella y a través de ella
nos encontramos con la auténtica revelacion de Dios en Cristo, mani-
festada en el misterio de Jestis y en sus palabras. La interpretacion
que de las paradbolas realiza la Iglesia apostélica, aunque sea en forma
alegodrica, nos coloca ante el sentido profundo y verdadero de las mis-
mas palabras de Jesus, sobre las que se apoya.

La reaccion actual, en general, no se contenta, con la interpreta-
ci6on meramente histérico-critica, sino que tiende a descubrir en las
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pardbolas el objeto mismo de kérygma, si bien puede seguirse redu-
ciendo a este en un sentido u en otro (vide E. C. BraczMAN, New Methods
of Parable Interpretation, CanJourTheol. 15 (1969) 3-13.).

G. ARANDA

HEINRICH ZIMMERMANN, Los métodos histérico-criticos en el Nuevo Tes-
tamento. Madrid (BAC, n.° 295) 1969, XVI+305 pp. y 6 laminas.

La literatura espafiola de iniciacién al estudio del Nuevo Testamento
contaba ya con buenos manuales —de origen hispdnico o traducciones—
en los que los modernos métodos o técnicas critico-literarias estaban bien
descritos y enjuiciados. Pero faltaba propiamente un manual préctico
que ensefiara el oficio de hacer esa primera labor de hermenéutica, pre-
via y auxiliar de la exégesis teoldgica. Esta es la laguna que ha venido
a llenar, de modo muy eficaz, la edicién espafiola de la Neutestament-
liche Methodenlehre (Darstellung der historisch-Kritischen Methode), del
Prof. H. Zimmermann, de la Facultad de Teologia Catdlica de la Uni-
versidad del Ruhr, en Bochum. No se trata tanto en este libro, de hacer
una exposicién histérica de los métodos y artes de critica textual, lite-
raria, formal (Formgeschichte) y redaccional (Redaktionsgeschichte), sino
principalmente de ensefiar a aplicarlos a los textos. Si se me permite la
comparacion, hasta ahora teniamos buenos manuales de “historia del ar-
te” critico; ahora disponemos de un “método practico para aprender el
arte” critico-literario del N. T.

Dicho esto puede casi adivinarse el contenido temdtico del libro:
breves exposiciones tedrico-descriptivas de critica textual, literaria (en
su estructura ya cldsica), formal y redaccional, seguidas, respectivamente
de amplios ejercicios précticos de aplicaciéon de esas técnicas a pasajes
concretos del N. T., preferentemente de los Sindpticos. En esta segunda
faceta, mucho mas amplia que la primera, radica la originalidad y el
interés del libro. Consecuentemente no se trata de un libro para leido,
sino de un “método” para seguir los ejercicios.

Podemos asegurar que el autor ha conseguido su fin practico: puesto
el libro de Zimmermann como texto a los alumnos del primer semestre
del I Curso de Licenciatura en S. Teologia y acabados de corregir los
exdmenes escritos, el resultado ha sido magnifico. Propuesto como exa-
men final un pasaje de triple tradicién sindptica, que naturalmente no
venia estudiado en el manual, los alumnos han sabido aplicar a dicho
pasaje la cuddruple técnica hermenéutica. Quiere ello decir que —sea
cual fuere su ulterior especialidad— estdn en condiciones de emplear el
“argumento de Escritura” neotestamentaria con el rigor que exige el mo-
mento cultural presente. Por otro lado, el libro que resefiamos ha mos-
trado facilitar notablemente la labor de clase y el poder dar un ritmo
réapido a las explicaciones, sin el riesgo de que las cuestiones no fueran
entendidas.

Seria muy largo entrar aqui en discusiones de detalle sobre algunos
extremos, que pueden ser discutibles: por ejemplo, el A., hijo de su
marco cultural, da no sélo por absolutamente resuelta la hipétesis de la
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