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“universal real” (p. 49) sobre el que se insiste en que “no es una idea gene-
ral” (p. 212) de caracter totalizante. Se abre asi una nueva via que permite la
prosecucion intelectual hasta donde ésta pueda llevarse.

El tratamiento de esta pugna y la prosecucion intelectual corresponden
al siguiente volumen. En éste, Polo se contenta con dejar claro de formas
muy diversas, y apoyado en un penetrante anélisis, que aunque las ideas
generales puedan tener su utilidad en otras disciplinas en las que el estudio
de lo real — ej. la materia—, tiene un caracter secundario, éstas no son fér-
tiles en la filosofia, pues conducen a un vaciamiento del objeto abstracto,
mas que a una efectiva profundizacion en todo lo que éste tiene de util para
proseguir la tarea de la razon.

Razones como éstas hacen del Curso de teoria del conocimiento un cla-
sico aun por descubrir. Aconsejaria a quienes no hayan leido atin este libro a
no dejar pasar la oportunidad de comprender el pensamiento de Polo gracias
a esta nueva edicion; mejorable, tanto por la falta, por ahora, de una edicion
critica que acometa la escasez y dispersion de citas textuales de muchos
autores como por los cambios de paginacion (aunque sean leves) que se su-
ceden en cada edicion, y que inevitablemente, pueden dificultar la tarea de
fijar una “edicion canoénica”. Esperemos que la difusién de la obra de Polo
contribuya a soslayar esas carencias.

Miguel Garcia-Valdecasas

Leonardo Polo, Curso de teoria del conocimiento, 1
Eunsa, Pamplona, 3* edicion, 2006.

La tercera edicion del tomo primero del Curso de teoria del cono-
cimiento hace accesible una obra capital del pensamiento de Leonardo Polo
(Madrid, 1926). No se trata propiamente de un estudio monografico, sino de
un conjunto de lecciones de Polo sobre gnoseologia. Con todo, el curso tiene
una singular significacion, que puede ser referida a dos ambitos.

A quienes interese de manera especial el estudio de la filosofia de Polo
(el método llamado “abandono del limite mental” y sus especulaciones en
los 4mbitos de la metafisica y la antropologia), este primer tomo del Curso
es una de las mejores introducciones al conjunto de su camino filoséfico, y
acaso el mas accesible, pues aqui comienza, a juicio del Prof. Juan A.
Garcia, ha llamado la “segunda exposicion ptblica” de su filosofia.
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Para quienes no estan interesados directamente en los planteamientos
mas propios de la filosofia poliana, el Curso resulta también de interés en
tanto procura de alguna manera re-examinar los planteamientos de la teoria
del conocimiento desde sus raices en la psicologia aristotélica, y a la luz de
los nuevos temas presentes en la filosofia moderna. El resultado es una lec-
tura mas armoénica de los diferentes clasicos. Autores tan dispares como
Aristoteles, Tomas de Aquino, Descartes, Kant y Hegel hacen su aparicion
ya desde el primer tomo, mostrando que el dialogo filoséfico no es caduco ni
impracticable.

{Qué encontramos, en concreto, en la exposicion de este primer tomo?
Se trata de la exposicion de las bases generales de la gnoseologia poliana y
de su planteamiento del conocimiento sensible. Polo dird mas adelante (en la
leccién cuarta del tomo II): “Tampoco la teoria del conocimiento es mas
importante que la metafisica, pero la filosofia tiene que habérselas con la
realidad desde el punto de vista de la verdad. Como la metafisica es la cien-
cia del ser, hay que preguntarse qué quiere decir conocer el ser”. Esta es la
sugerencia fundamental que orientara toda la teoria del conocimiento de
Leonardo Polo. Dicha sugerencia lo pone en contacto directo tanto con el
ideal metafisico clasico como con la filosofia critica.

Una de las pretensiones propias de este curso es el intento de Polo de
sentar una axiomatica de la teoria del conocimiento. En este libro se expone
esta peculiar propuesta. Al proponer axiomas, el texto casi se despliega co-
mo un comentario a su sentido e interrelacion. Este primer tomo enuncia los
axiomas de la teoria general: el conocimiento como acto (axioma A), la dis-
tincion jerarquica de las operaciones cognoscitivas (axioma B), la unifica-
cion de las operaciones cognoscitivas (axioma C) y la formulacion del sen-
tido del conocimiento intelectual como infinitud (axioma D). Aunque algu-
nos lectores han visto una excesiva formalizacion en una teoria del conoci-
miento comprendida en términos axiomaticos (con los consiguientes riesgos
“integristas” que conlleva), la axiomatica se pretende, ante todo, como di-
reccion. Se trata a la vez de un convencimiento casi ontoldgico: si realmente
el conocimiento humano tiene un contacto con la verdad, ha de ser capaz de
superar las barreras del historicismo y el subjetivismo.

Polo es un “intelectualista”: su axiomatica apuesta por la comin posi-
bilidad de la naturaleza humana de inteligir el mundo y de alcanzar un dia-
logo intersubjetivo (y filosofico) con sentido. Establecer axiomas significa
afirmar la posibilidad de desarrollar una filosofia asentada en proposiciones
de valor universal y verdadero. La filosofia es mas que discusion de es-
cuelas. Paraddjicamente, en lugar de clausurar el didlogo, la axiomatica en
este caso lo favorece.

Studia Poliana - 2007 - n°9 -pp. 257-259 245



RESENAS Y NOTICIAS BIBLIOGRAFICAS

En este volumen expone Polo los axiomas A y B. Como exposicion del
axioma A (el conocimiento es acto, como indicé claramente Aristdteles), el
texto es una relectura de la psicologia aristotélica, y conecta asi de manera
primaria con la filosofia clasica. Repetidas veces afirma el autor que su
exposicion parte ante todo de Aristoteles. La direccion metodologica mas
importante es la discusion de los sentidos aristotélicos del acto: como
entelécheia (acto formal, acto de la sustancia) y como enérgeia (operacion
inmanente o praxis). La comprension del conocimiento como acto y la deta-
llada discusion sobre los modos (incorrectos, segun el autor) de considerar el
conocimiento o alguna de sus dimensiones como pasividad es el gran hilo
conductor. Siguiendo la comprension del conocimiento como acto perfecto y
la taxativa unidad acto-objeto aristotélicas se lleva a cabo una rigurosa
aproximacion a la nocion de intencionalidad (vid. la leccion séptima, quizé la
cima de la obra), que sera también de utilidad para el didlogo entre realismo
y fenomenologia. Intentando afirmar este caracter activo, el autor comenta
algunos planteamientos de las gnoseologias de Kant y Descartes.

La exposicion del axioma B indica que el conocimiento es jerarquico, es
decir: a cada acto de conocimiento le corresponde un objeto propio, que no
puede por tanto inteligirse con ningln otro acto. Se trata de explicar por qué
se llevan a cabo distintas operaciones cognoscitivas, y su distinciéon. Con
esto Polo examina someramente el sentido de la teoria del conocimiento he-
geliana, en cuanto pretension de la unidad absoluta del conocimiento que de-
bilita la diferencia de las operaciones. La diferencia de objetos en Hegel se-
ria provisional, y se resolveria en el Absoluto, que es, en rigor, el objeto
unico.

En su tratamiento de la sensibilidad tenemos, ante todo, una suerte de
glosa al De anima I1. Al explicar las facultades sensibles el autor se acerca a
la medicina moderna, sin tratarse de una confrontacién rigurosa con la
neurofisiologia clinica. Existe un intento de precisar rigurosamente el objeto
propio de cada facultad sensible, muy iluminador en todo el tratamiento de
los sentidos internos. En la imaginacion es donde mas se advierte este talante
expositivo, ya que Polo propone una versién mas sofisticada de la imagina-
cién y su operacion que la del De anima 111, 3, intentando aclarar el texto. La
explicacion del sensorio comin se aprovecha para tener una discusioén sobre
la nocién de conciencia sensible.

El tratamiento conjunto de la imaginacién, la memoria y la cogitativa
prepara, por su parte, el camino para la exposicion que hard Polo de la
abstraccion en el siguiente tomo. El tema de la abstraccién (y con ella la
nocion de objeto, la intencionalidad, la diferencia con los habitos, la limita-
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cion del abstracto, temas propios del siguiente tomo) es fundamental para la
filosofia de Polo.

Un punto traido a colacion por los criticos a menudo es la ausencia, en
este tomo, de la nocién de sujeto. Algunos lectores han sefialado con justicia
la paradoja de construir la gnoseologia desde el vacio, o bien el de la supo-
sicidon de un sujeto trascendental. Efectivamente, Polo posterga el trata-
miento del sujeto, pero sin dejar de referir a ¢l. El sujeto aparece de una u
otra forma en los siguientes tomos, pero, atendiendo a consideraciones meta-
fisicas, el autor terminara con una justificacion de por qué prefiere diferir el
tema hasta su Antropologia trascendental. Los conflictos aludidos son reco-
nocidos y, en mi opinidn, evitados. El hecho consiste en que pensar en el
hombre significa convertirlo en un objeto mas (en un “yo pensado”). Pero el
“yo pensado” no es el “yo real”. ;Como tratar el tema de la persona sin que
la persona se convierta en un objeto mental? Polo ofrece como solucién su
método del “abandono del limite mental”: la posibilidad de conocimiento sin
objetos mentales; no un irracionalismo o un intuicionismo, sino un conoci-
miento habitual. Asi, la persona (pretende Polo) se conoce como persona, no
como objeto. Pero para plantear esta posibilidad se hace necesario exponer
antes el conocimiento habitual, que se lleva a cabo en los tomos segundo y
tercero. La persona no aparece en el primero por cuestion de coherencia
expositiva.

% %k ok

Como el texto ha sido recogido del magisterio oral del Profesor Polo, es
natural que presente repeticiones, ejemplificaciones, expresiones de lenguaje
coloquial, e incluso 4giles referencias y alusiones a autores y textos que no
son objeto del tema inmediato. En contra, con ello se gana en una cierta sen-
cillez expositiva que compensan las posibles deficiencias en formalidad
cientifica. Los discipulos de Polo apreciaran también este encuentro de pri-
mera mano con el estilo propio del autor.

Esta nueva publicacion corrige algunas erratas y expresiones. En cam-
bio, no se atiende de manera directa a las posibles criticas (a algunas nos he-
mos referido ya): se trata de una reimpresion, mas que de una edicién nueva.

En general, nos encontramos con una relectura de Aristételes y Aquino,
en didlogo con Descartes, Kant y Hegel, que a la vez se aleja del manual
clausurado sin dejar por ello de ser rigurosa. Para cualquiera el libro resulta
provocador.

David Gonzalez Ginocchio
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